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Anwesenheitsliste:

Vorstand

Herr Stadtverordnetenvorsteher von Haaren (SPD)

Frau Stadtverordnete Kargoscha (CDU), Beisitzerin
Frau Stadtverordnete Niehaus (GRUNE PP), Beisitzerin
Herr Stadtverordneter Viebrok (SPD), Beisitzer

SPD-Fraktion

Herr Stadtverordneter Allers

Frau Stadtverordnete Bétiger-Tiirk
Herr Stadtverordneter Busch

Frau Stadtverordnete Czak

Herr Stadtverordneter Hoffmann
Frau Stadtverordnete Kirschstein-Klingner
Herr Stadtverordneter Kurutlu
Frau Stadtverordnete Mollenhauer
Frau Stadtverordnete Reimelt
Frau Stadtverordnete Ruser

CDU-Fraktion

Herr Stadtverordneter Dr. Brin

Frau Stadtverordnete Dertwinkel

Herr Stadtverordneter Holz

Frau Stadtverordnete Kéhler-Treschok
Herr Stadtverordneter Miller

Herr Stadtverordneter Raschen

Herr Stadtverordneter Strauch

Herr Stadtverordneter Ventzke

Fraktion GRUNE PP

Frau Stadtverordnete. Coordes
Frau Stadtverordnete Fensak

Frau Stadtverordnete Hoch

Herr Stadtverordneter Labetzke
Herr Stadtverordneter Schott

Frau Stadtverordnete Stephan-Titze

BIW-Fraktion
Herr Stadtverordneter Lichtenfeld
Herr Stadtverordneter -Schuster

DIE LINKE

Frau Stadtverordnete Brand
Herr Stadtverordneter Brand
Herr Stadtverordneter Kocaaga
Frau Stadtverordnete Schroder

FDP-Fraktion
Herr Stadtverordneter Freemann
Herr Stadtverordneter Prof. Dr. Hilz

AfD-Fraktion

Herr Stadtverordneter Jlrgewitz

Herr Stadtverordneter Koch (ab 15:00 Uhr)
Herr Stadtverordneter Kupke



Einzelstadtverordnete
Frau Stadtverordnete Knorr

Schriftfithrung
Frau Grafelmann
Herr Littmann

Entschuldigt:

Herr Stadtverordneter Grotelischen (FDP)

Herr Stadtverordneter Grotheer (BIWY)

Herr Stadtverordneter Kaminiarz (GRUNE PP)

Herr Stadtverordneter Dr. Lamy (GRUNE PP)

Herr Stadtverordneter Niedermeier (GRUNE PP), Beisitzer
Frau Stadtverordnete Tiedemann {BIW)

Herr Stadtverordneter Timke (BIW)

Frau Stadtverordnete von Twistern CDU), Erste Beisitzerin

Magistrat:
Oberbirgermeister Grantz (ab 16:34 Uhr), Biurgermeister Neuhoff (ab 14:32 Uhr), Stadtrate
Bddeker, Caloglu, Dr. Eversberg, Frost, Dr. Gatti, Parpart, Schomaker, Skusa

Verwaltung:
MD Polansky (ab 14:51 Uhr), Heigenmooser (ab 14:51 Uhr / MK1), Thiele (Amt 14), Heimann
{Amt 20), Leineweber (Amt 30)



Tagesordnung:
| TOP | Bezeichnung Vorlage - Nr. |
1 Anfragen in der Fragestunde
1.1 Férderung beruflicher Weiterbildung (GRUNE PP) MIT-FS 20/2021
1.2 Macht die fur das Umweltschutzamt zustandige Dezer- StV - FS 24/2021
nentin unerlaubte Wahlwerbung fir DIE GRUNEN? (FDP)
- Tischvorlage -
1.2.1 Macht die fir das Umweltschutzamt zustandige Dezer- MIT-FS 24/2021
nentin unerlaubte Wahlwerbung fiir DIE GRUNEN? (FDP)
- Tischvorlage -
1.3 Zustand des Leher Tunnelbergs {LINKE) - Tischvorlage - StV - FS 25/2021
1.3.1 Zustand des Leher Tunnelbergs (LINKE) - Tischvorlage - MIT-FS 25/2021
1.4 Datenspeicherung bei der Ortspolizeibehdrde (GRUNE StV - FS 26/2021
PP) - Tischvorlage -
1.4.1 Datenspeicherung bei der Ortspolizeibehdrde (GRUNE MIT-FS 26/2021
PP) - Tischvorlage -
1.5 Pachtvertrag mit dem Verein Stiftung Hafenbiene (GRU- StWW-FS 27/2021
NE PP) - Tischvorlage -
1.51 Pachtvertrag mit dem Verein Stiftung Hafenbieng (GRU- MIT-FS 27/2021
NE PP) - Tischverlage —
2 Genehmigung der Niederschrift
21 Genehmigung der Niederschrift der 13. offentlichen Sit- StV -V 46/2021
zung der Stadtverordnetenversammlung am 16.06.2021
22 Genehmigung der Niederschrift der 14. 6ffentlichen Sit- StV -V 56/2021
zung der Stadtverordnetenversammlung am 15.07.2021
3 Vorlagen
3.1 Sitzverteilung und Besetzung der Ausschisse, Schriftfiih- StV -V 55/2021
rung Ausschisse
hier. Anderung der Geschaftsordnung der Stadtverordne-
tenversammiung sowie Beschlussfassung lber eine ge-
anderte Sitzverteilung und Besetzung der Ausschiisse
3.2 Grundung und Beteiligung an der Tourismus Agentur StV -V 60/2021
Nordsee GmbH (TANO)
3.3 Aufhebung Beschluss Anderung Sondernutzungsgebiih-
renordnungen
4 Antriage
4.1 Forderung von naturnahen Garten und Beschluss eines StV - AT 21/2021
Ortsgesetzes zum Verbot von sogenannten "Schottergar-
ten" (LINKE)
4.1.1 Anderungsantrag zu AT 21/2021 - Férderung von natur- StvV - A-AT 4/2021

nahen Garten und Beschluss eines Ortsgesetzes zum
Verbot von sogenannten ,Schottergarten‘ (GRUNE PP,
LINKE)



4.2

43

4.3.1

44
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46
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52

53

54
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59
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6.3
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Klarung der Vorwirfe iiber RechtsverstoRe auf der Depo-
nie Grauer Wall (LINKE)

Ein Jugendparlament fiir Bremerhaven (LINKE, Beitritt:
GRUNE PP)

Anderungsantrag zu AT 23/2021 - Ein Jugendparlament
fir Bremerhaven (SPD, CDU, FDP)

Zukunftskonzept fur den sozialen Wohnungsbau erstellen
(GRUNE PP}

Teilhabechancengesetz fiir Weiterbildung und Qualifizie-
rung nutzen - Ma3nahmen des §16i und §16e im ortlichen
Beirat beschlielen(GRUNE PP)

Beschlussfassung Uber die GOStVV (SPD, CDU, FDP)

Bremerhaven - Klimaneutral bis 2045: Querschnittsaufga-
be organisieren (GRUNE PP)

Geht da doch noch etwas? Fahrradleasing flr Beschéaftig-
te des Magistrats (GRUNE PP)

Anfragen

Neuer Bremer Gesundheitscampus geht an den Start - in
welcher Weise ist Bremerhaven mit eingebunden? (CDU)

Teilnahme von Migrant*innen im Leistungsbereich des
SGB Il am Kompetenzfeststellungsverfahren "My Skills”
(GRUNE PP)

Grindungsbegleitende Vereinbarung zum Jobcenter als
gemeinsamer Einrichtung der Stadt Bremerhaven und der
Agentur fiir Arbeit Bremerhaven - psychosoziale Beratung
/ Suchtberatung (GRUNE PP)

Grlindungsbegleitende Vereinbarung zum Jobcenter als
gemeinsamer Einrichtung der Stadt Bremerhaven und der
Agentur fiir Arbeit Bremerhaven - Arbeitsangelegenheiten
(GRUNE PP)

Grindungsbegleitende Vereinbarung zum Jobcenter als
gemeinsamer Einrichtung der Stadt Bremerhaven und der
Agentur fiir Arbeit Bremerhaven (GRUNE PP)

Genderneutrale Verwaltungssprache beim Magistrat
(CDU)

Lehrereinstellung in Bremerhaven zum Schuljahr 2021/22
an allgemein- und berufsbildenden Schulen {CDU)

Umsetzung des Gender Mainstreaming in der Bremer-
havener Verwaltung (GRUNE PP)

Krankenversicherungsschutz in Bremerhaven (GRUNE
PP)

Mitteilungen

Nachfragen zu Mitteilung Nr. MIT-FS 4/2021 ,Geplantes
Bauvorhaben Kita Gauf3stral3e® (GRUNE PP)

"Pakt fur den offentlichen Gesundheitsdienst - wann flie-
Ren die Mittel nach Bremerhaven?" (CDU} - abschlieRen-
de Mitteilung

Marketingmafinahmen des Wochenmarktes (CDU)

StV - AT 22/2021

StvV - AT 23/2021

StVV - A-AT 5/2021

StV - AT 24/2021

StVV - AT 25/2021

StVV - AT 26/2021
StVV - AT 27/2021

SV - AT 28/2021

StvV - AF 27/2021

StVV - AF 28/2021

StVV - AF 29/2021

StVV - AF 30/2021

StVV - AF 31/2021

StVV - AF 32/2021

StVV - AF 33/2021

StVV - AF 34/2021

StV - AF 35/2021

StV -V 37/2021 - 1

MIT-AF 2/2021 - 1

MIT-AF 26/2021
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Teilnahme von Migrant*innen im Leistungsbereich des
SGEB Il am Kompetenzfeststellungsverfahren "My Skills"
(GRUNE PP)

Griindungsbegleitende Vereinbarung zum Jobcenter als
gemeinsamer Einrichtung der Stadt Bremerhaven und der
Agentur fir Arbeit Bremerhaven - psychosoziale Beratung
/ Suchtberatung (GRUNE PP)

Grundungsbegleitende Vereinbarung zum Jobcenter als
gemeinsamer Einrichtung der Stadt Bremerhaven und der
Agentur fur Arbeit Bremerhaven - Arbeitsangelegenheiten
(GRUNE PP)

Grandungsbegleitende Vereinbarung zum Jobcenter als
gemeinsamer Einrichtung der Stadt Bremerhaven und der
Agentur fir Arbeit Bremerhaven (GRUNE PP)

MIT-AF 28/2021

MIT-AF 29/2021

MIT-AF 30/2021

MIT-AF 31/2021
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Stadtverordnetenvorsteher vo n H a a r e n erdffnet die 15. Sitzung der Stadtverordnetenver-
sammlung in der 20. Wahlpericde um 14:30 Uhr. Er begrifst die Zuhorer und die Presse und
bittet, die Handys abzuschalten.

Er weist darauf hin, dass Frau Bodenhagen (ehemals AfD, zuletzt CDU) am 31.08.2021 aus der
Stadtverordnetenversammlung ausgeschieden ist. Nachgeriickt ist Giber den Wahlvorschlag
zum 01.09.2021 der Stadtvercordnete Jens Kupke. Dieser ist der Gruppe AfD beigetreten, so-
dass diese jetzt wieder Fraktionsstatus habe. Die CDU ist nunmehr nur noch mit 10 Stadtver-
ordneten in der Stadtverordnetenversammlung vertreten.

Er weist auf das Mitwirkungsverbot gemaR § 11 der Verfassung der Stadt Bremerhaven hin und
stellt fest, dass die Stadtverordnetenversammlung beschlussfahig ist und die Sitzungsunterla-
gen entsprechend der Geschéaftsordnung iibersandt wurden.

Vor der Sitzung wurden verteilt:

éffentlich TOP/Thema
4 Anfragen nach § 39 GOStvvV TOP 1
FS 24 - FS 27/2021
4 Mitteilungen auf Anfragen nach § 39 TOP 1
GOStvvV MIT-FS 24 — 27/2021
2 Anderungsantrage TOP 41
A-AT 4/2021 ,Schottergéarten®
zu TOP 4.3
A-AT 5/2021
~Jugendparlament
4 Mitteilungen auf Anfragen nach TOP 6
§ 38 GOStvv MIT-AF 2/2021 {endgultige Mittei-
lung} und
MIT-AF 29, 30, 31/2021
5 Anfragen nach § 38 GOStVV aus der heu- AF 27, 32, 33, 34, 35/2021
tigen Sitzung wurden noch nicht beantwor-
tet

Aus der vergangenen Sitzung sind alle Anfragen beantwortet.

Zuriickgezogen wurden:
TOP  Sitzverteilung und Besetzung der Ausschisse, Schrift- StV -V 55/2021
3.1 fuhrung Ausschiisse
hier: Anderung der Geschéftsordnung der Stadtverord-
netenversammlung sowie Beschlussfassung iiber eine
gednderte Sitzverteilung und Besetzung der Ausschiis-
se
TOP | Aufhebung Beschluss Anderung Sondernutzungsge-
3.3 | bilhrenordnungen

Beitritt GRUNE PP zu
TOP
4.3 Antrag AT 23/2021 Ein Jugendparlament fur Bremerhaven {Die Linke)

Stadtverordnetenvorstehervon Haar e n teilt mit, dass die Konsensliste interfraktionell nicht
einvernehmlich abgestimmt werden konnte und daher hier keine Anwendung finde.



Antrag zur Tagesordnung:

Stadtverordneter Jlirgewitz

Es wird Zeit, dass sich das Gesicht der Innenstadt positiv verandert, darum begrii3t die AfD
grundséatzlich die Pladne zum Erwerb und Abriss der Karstadt-Immobilie und entsprechende
Neuplanungen. Wir kénnen allerdings nicht nachvollziehen, warum der Erwerb des Karstadi-
Hauses und die damit verbundenen politischen Entscheidungen hinter verschlossenen Tiren,
das heiRt hier im nicht dffentlichen Teil besprochen werden sollen. Die AfD ist der festen Uber-
zeugung, dass bei einem solch wichtigen Projekt, was die Innenstadt viele Jahrzehnte pragen
wird, die Offentlichkeit, die Blirger an keiner Stelle ausgeschlossen werden diifen. Zumal alles
was heute im nicht &ffentlichen Teil besprochen werden scllte, bereits der Presse zu entneh-
men war. Die AfD-Fraktion beantragt deshalb, den Tagesordnungspunkt 3.1 des nicht &ffentli-
chen Teils, in die dffentliche Sitzung zu bernehmen. Und zwar wegen der Dringlichkeit und
Wichtigkeit fiir die Stadt als neuen Tagesordnungspunkt 4.1 der normalen Tagesordnung.

Bilirgermeister Neuhoff

Wie Sie aus der Vergangenheit wissen, sind Grundstiicksangelegenheiten grundsétzlich von
Vertraulichkeit gepragt. Wir werden also heute hier nicht nur dariiber beschliellen, dass die
Stadtverordnetenversammlung dem Magistratsbeschluss beitritt und wir die Immobilie kauflich
erwerben, sondern moglicherweise werden wir im Rahmen der Aussprache auch auf Vertrags-
gestaltung oder aber auch auf die finanziellen Voraussetzungen zu sprechen kommen, die al-
lesamt im jetzigen Status ihrer Vertraulichkeit bediirffen. Von daher bitte ich Sie, den Antrag von
der AfD abzulehnen.

Keine weiteren Wortmeldungen.

Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammiung lehnt den Antrag zur Tagesordnung bei 2 Ja-Stimmen (AfD)
und 1 Enthaltung (Knorr} ab.

Weitere Antrége zur Tagesordnung gibt es nicht.

Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammiung genehmigt mit 2 Enthaltungen (AfD} die gednderte Tages-
ordnung.

TOP  Anfragen in der Fragestunde
1

TOP  Férderung beruflicher Weiterbildung (GRUNE PP) MIT-FS 20/2021
1.1



TOP
1.2.1

Stadtverordnete Coorde s fragt.

Stadtrat C alo gl u antwortet entsprechend der Mitteilung des Magistrats.

Keine weiteren Wortmeldungen

Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammlung nimmt die Antwort des Magistrats zur Kenntnis.

Macht die fiir das Umweltschutzamt zustandige Dezer- StVV -FS 2412021
nentin unerlaubte Wahlwerbung fiir DIE GRUNEN?
(FDP) - Tischvorlage -

Macht die fiir das Umweltschutzamt zustindige Dezer- MIT-FS 24/2021
nentin unerlaubte Wahlwerbung fiir DIE GRUNEN?

(FDP)

- Tischvorlage -

Stadtverordneter Prof. Dr. Hilz fragt

Stadtréatin Dr. G atti antwortet entsprechend der Mitteilung des Magistrats.

Stadtverordneter Prof. Dr. Hilz

Frau Dezernentin, widerspricht nicht die Aussage, dass die raumlich getrennte Anset-
zung der Abschlussveranstaltung als hinreichend distanzierend angesehen worden ist,
der Aussage in der Rundmail, dass Sie als Umweltdezernentin entschieden haben,
beide Veranstaltungen gemeinsam stattfinden zu lassen?

Stadtratin Dr. Gatti

Das kann ich ja gar nicht entscheiden. Was ich vermeiden wollte war, dass die Men-
schen sich zwischen zwei Veranstaltungen entscheiden missen. Ob sie zum Stadtra-
deln oder zu einer grelken Fahrraddemonstration gehen. Ich habe angenommen, wenn
man zusammen startet und ein Stiick zusammen féahrt und sich dann trennt, dass das
eine ausreichende Trennung den von den GRUNEN angemeldeten Demonstration
gewdhrleistet.

Stadtverordneter Prof. Dr. Hilz:
Wie bewerten Sie heute rickblickend lhre Terminierung?

Stadtratin Dr. Gatti

Der urspringliche Teil ist ein Fehler aus meiner Sicht. Das habe ich falsch gemacht.
Ich habe vollstandig unterschatzt, welche Wirkung das haben kénnte. Dass ich es
dann getrennt habe, war richtig, dass ich es nicht abgesagt habe, finde ich auch richtig,
weil es letztlich aus meiner Sicht zwei getrennte Dinge sind, die nur nicht anstandig
getrennt waren. Weder in der Ansetzung, noch in der AuRendarstellung. Also aus heu-
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tiger Sicht wlrde ich sagen, es war ein Fehler. Ich habe aus diesem viel gelernt. Ich
habe lange Uber diesen Ricktritt nachgedacht, den Sie gefordert haben, aber ich den-
ke, dem werde ich jetzt erst mal nicht nachkommen, denn das hattees auch eine ge-
wisse Wirkung auf das Umfeld in Bremerhaven. Ich bin ehrenamtliche Stadtratin, ich
mache das zusatzlich zu einer Vollzeitbeschaftigung. Und ich bin Quereinsteigerin in
diesem Pclitikfeld. Aus meiner Sicht muss es da mdglich sein, Fehler zu machen, den
man nachbessert und zu dem man anschlieend sagt, ich mache das nicht noch mal.
Mache ich ja auch nicht. Aber es kann nicht sein, dass ich flir so etwas zuriicktrete.

Stadtverordneter Prof. Dr. Hilz:

Wenn es doch scolche Unsicherheiten in diesem Falle gibt, haben Sie diese Ansetzung
denn mit lhren Magistratskollegen abgestimmt? Da kann man sich ja auch im Zweifel
Rat holen.

Stadtratin Dr. Gatti

Habe ich nicht, nein. Am Anfang hiel} es, es ist eine Fahrraddemo in der Mcbilitatswo-
che. Da habe ich keine Schadlichkeit dran gesehen. Es ging immer weiter, Schritt fir
Schritt. Und ich habe immer weiter in meinen Gedanken nachgebessert und versucht,
das irgendwie unter einen Hut zu kriegen. Ich habe mich zuletzt nicht mit den Magist-
ratskollegen abgestimmt, nein.

Stadtverordneter Raschen:

Frau Stadtratin Dr. Gatti, Sie schreiben zwar, dass Sie im Mai, Juni berufsmalig ein-
gebunden waren. Das kommt vor, kann ich auch nachvollziehen. Aber gibt es im Ma-
gistrat eine Vertretungsregelung, also hatte auch jemand anders aus dem Magistrat
das begleiten kénnen. Zweite Frage, Sie berufen sich zwar auf die Européische Mobili-
tatswoche, aber die Region spielt ja auch eine Rolle. Und im Landkreis war Stadtradeln
im Juli angesetzt. Ware es nicht sinnvoller gewesen, diese Veranstaltung, gerade da
50 Prozent aller Arbeithehmer ja aus dem Landkreis kommen, das gemeinsam mit
dem Landkreis zu machen, um den regionalen Gedanken auch nach vorne zu bringen.
Dann ware man auch von der Bundestagswah! weg gewesen.

Stadtratin Dr. Gatti

Das ist eine Anregung, die nehme ich auf. Aber bin ich auch schon von selbst draufge-
kommen, filr das nachste Jahr wird es eine Absprache zwischen den umliegenden
Gemeinden und Bremerhaven geben. Fir dieses Jahr ist es eben nicht der Fall gewe-
sen. Es ist eine sehr gute Idee, die Anregung nehme ich auf und versuche, sie im
nachsten Jahr umzusetzen.

Stadtverordnete Ho ¢ h:

Frau Dr. Gatti, Sie haben deutlich gemacht, wie nahe lhnen die beiden Veranstaltun-
gen waren. Von daher war Ihnen ja auch bekannt, dass auf der Internetseite der
GRUNEN stand: ,Die Stadtradler klinken sich gegen Ende fur die Preisverleihung auf
dem Theodor-Heuss-Platz aus."” richtig?

Stadtratin Dr. Gatti
Richtig.

Stadtverordnete Ho ¢ h:



TOP
1.3.1

TOP
1.4.1
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Prima. Frau Dr. Gatti, fiihlen Sie sich nicht ein wenig an den Pranger gestellt, wenn Sie
héren, dass andere Magistratskollegen auch zum Wulsdorfer Birgergesprach: ,Ge-
meinsam schaffen wir das, Schlussspurt mit Uwe Schmidt und Olaf Schelz, mit unse-
rem Oberbiirgermeister Melf Grantz®, wenn sc was in der Presse steht und aufgefor-
dert wird, diese Veranstaltung zu besuchen? Und dann, dass der Prasident des Senats
zu einem Wahlkampfstand in Lehe kemmt, um den dortigen Kandidaten zu unterstiit-
zen mit einem Dienstwagen. Flihlen Sie sich hier an den Pranger gestellt in dieser Si-
tuation?

Stadtratin Dr. Gatti

An den Pranger gestellt ist natlrlich ein schweres Wort. Durch meine Aktion habe ich
ja unter Beweis gestellt, dass ich kein sicheres Gesplr habe. Deswegen wirde ich
jetzt ungerne bewerten, was andere tun, ich habe es ja schon fur mich falsch bewertet.
Aber die drei Situationen in einem Zusammenhang zu sehen, wiirde ich fiir sinnvoll
halten.

Keine weiteren Wortmeldungen

Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammlung nimmt die Anfrage in der Fragestunde und die Ant-
wort des Magistrats zur Kenntnis.

Zustand des Leher Tunnelbergs (LINKE) — Tischvorlage StVV -FS 25/2021

Zustand des Leher Tunnelbergs (LINKE) - Tischvorlage MIT-FS 25/2021

Stadtverordnete B ran d fragt.

Stadtrat S ¢chom aker antwertet entsprechend der Mitteilung des Magistrats.

Keine weiteren Wortmeldungen

Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammlung nimmt die Anfrage in der Fragestunde und die Ant-
wort des Magistrats zur Kenntnis.

Datenspeicherung bei der Ortspolizeibehdrde (GRUNE PP) StVvV - FS 26/2021
- Tischvorlage -

Datenspeicherung bei der Ortspolizeibehérde (GRUNE PP) MIT-FS 26/2021
- Tischvorlage -



TOP
1.5.1
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Stadtverordnete Stephan—-Titze fragt

Biirgermeister N e u h o ff antwortet entsprechend der Mitteilung des Magistrats.

Stadtverordnete Stephan-Titze:

Sie nennen ein Bremer Léschkonzept. Ist das irgendwie in den Leitkriterien bekannt,
kénnen wir das irgendwo einsehen? Sollen wir das im Ausschuss noch mal nachfra-
gen, wenn das hier zu viel ist? Und orientiert sich das an DIN 663987

Burgermeister Neuhoff:

Ihnen ist bekannt, dass ich nicht der zustandige Dezernent bin, sondern lediglich heute
in Vertretung fir den Oberblirgermeister Grantz die Anfrage beantworte. Ihre Nachfra-
ge wirde ich zu Protokoll nehmen und entsprechend schriftlich beantworten lassen.

Keine weiteren Wortmeldungen

Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammlung nimmt die Anfrage in der Fragestunde und die Ant-
wort des Magistrats zur Kenntnis.

Pachtvertrag mit dem Verein Stiftung Hafenbiene StVV - FS 27/2021
{GRUNE PP) - Tischvorlage -

Pachtvertrag mit dem Verein Stiftung Hafenbiene MIT-FS 27/2021
{GRUNE PP) - Tischvorlage -

Stadtverordnete Hoc h fragt.

Stadtrat S ¢ h o mak e r antwortet entsprechend der Mitteilung des Magistrats.

Stadtverordnete Ho c h:

Habe ich das-richtig verstanden, dass der Magistrat die Verhandlungen fir abge-
schlossen hélt, obwchl es noch keinen Pachtvertrag gibt? Und das Ziel, das ja mal
formuliert worden ist, den Verein hier in Bremerhaven zu halten, nicht erreicht ist?

Stadtrat Schomaker:

Also das waren nicht zum einen die Worte, die ich gerade verlesen habe, zum anderen
trifft es auch nicht den Kern. Aus Sicht des Magistrats sind die Vertragsverhandlungen
abgeschlossen, ja, das kann ich auch selbst bestitigen. Wenn dann noch Verhandlun-
gen zu flhren sind, so sind wir dafiir ja auch offen. Das setzt aber auch voraus, dass
der Verhandlungspartner auf uns zukommt, das ist leider, wie ich gerade verlesen ha-
ben, bisher nicht der Fall.

Stadtverordnete Hoc h:
Sie haben ausgefiihrt, dass es Kldrungsbedarf aufseiten des Interessenten gibt. Aber



TOP

TOP
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TOP
2.2
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halten Sie es fur richtig, einfach nur abzuwarten, bis der Interessent kommt, gerade vor
dem Hintergrund der ganzen Geschichte, die um diese ganze Formalie umgegangen
worden ist? Da ging es einmal um die Grundstiicksgeschichte, um die Suche nach
einem Standort. Und B ging es dann um den Pachtvertrag selbst, dass er erst langer
war, dann wurde er wieder verkirzt, die H6he wurde veréndert. Ich glaube, dass wir da
keine gute Figur gemacht haben, beziehungsweise der Magistrat. Und ich dachte, dass
wir das vielleicht wieder eintiiten kénnten, wollen Sie das?

Stadtrat Schomaker:

Frau Hoch, ich wiederhcle noch mal, der Magistrat ist jederzeit fiir Gesprache offen.
Wir haben mehrfach um RUckantwort gebeten. Wir haben mehrfach drum gebeten,
dass wir zusammenkemmen. Wir kénnen aber Interessenten, gleich welcher Couleur
und egal in welcher Angelegenheit, schlecht zwingen, zu uns zu kommen, damit wir
dann eben gewisse Vorgange auch abschlielfen kénnen. Dafir werden selbst Sie Ver-
standnis haben.

Stadtverordnete Hoc h:
Habe ich nicht, aber danke.

Keine weiteren Wortmeldungen

Beschluss;
Die Stadtverordnetenversammlung nimmt die Anfrage in der Fragestunde und die Ant-
wort des Magistrats zur Kenntnis.

Genehmigung der Niederschrift

Genehmigung der Niederschrift der 13. &ffentlichen StVV -V 46/2021
Sitzung der Stadtverordnetenversammlung am
16.06.2021

Keine Wortmeldungen

Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammlung genehmigt die Niederschrift in der vorgelegten
Fassung.

Der Beschluss ergeht bei 4 Enthaltungen (BIW, Linke, AfD).

Genehmigung der Niederschrift der 14. &ffentlichen StVV -V 56/2021
Sitzung der Stadtverordnetenversammlung am
15.07.2021
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Keine Wortmeldungen

Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammlung genehmigt die Niederschrift in der vorgelegten
Fassung.

Der Beschluss ergeht bei 5 Enthaltungen {(BIW, Linke, AfD).

Vorlagen

Sitzverteilung und Besetzung der Ausschiisse, Schrift- Stvv -V 55/2021
flihrung Ausschiisse

hier: Anderung der Geschiftsordnung der Stadtver-

ordnetenversammlung sowie Beschlussfassung liber

eine geanderte Sitzverteilung und Besetzung der Aus-

schilsse

Beschluss:
Die Vorlage wurde zurlckgezogen.

Griindung und Beteiligung an der Tourismus Agentur StVV -V 80/2021
Nordsee GmbH (TANO)

Stadtverordnete Hoc h:

Ich kann es kurz machen, weil wir dieser Vorlage zustimmen werden. Ich finde es rich-
tig, dass dem Bedarf einer ibergeordneten Organisationsstruktur im Tourismusbereich
jetzt anders nachgegangen wird. Wir hatten ja schon mal viele Versuche, die aber nicht
so verbindlich waren, wie sie hétten sein missen. Ich denke, es ist wichtig, dass es
verbindliche und klare Strukturen, gerade in dem Bereich gibt. Eine bessere Vernet-
zung, Koordination, die Vermeidung von Doppelstrukturen und eine gemeinsame Ver-
marktung, das ist das Ziel, das finde ich auch gut. Die Zielsetzung ist es aber auch,
diese touristischen Highlights und die Vorziige der Region aufzuzeigen. Aber auch,
und das ist mir auch noch mal ganz wichtig, die unterschiedlichen Markenkerne der
verschiedenen Regicnen und der Mitglieder der Regionen noch mal deutlich aufzuzei-
gen und sichtbar zu machen. Ich hatte jetzt neulich vor ein paar Tagen in der Zeitung
gelesen, dass es hier eine Tagung von Reisejournalisten gegeben hat, die eben gera-
de diesen Markenkern unserer Stadt Fischhéfen, Wissenswelten, besonders geschatzt
haben und ganz begeistert waren. Das ist ein Zeichen, dass wir da weitermachen
mussen, dass wir das ausbauen musse und dass es eine gemeinsame Sicht auf Tou-
ristengruppen geben muss: Den Radtourismus, Wandern, Wasserwanderung, das
macht nicht an Stadtgrenzen halt, sondern das geht Giber die Region hinaus. Ich nenne
jetzt nur mal den Weser-Elbe-Radweg. Wie oft haben wir am Runden Tisch Radver-
kehr darliber geredet, wer nun verantwortlich ist fur diese Schilder. Es ist manchmal
traurig, wenn man hort, in welchem Zustand die Schilder sind und dass es nur daran
liegt, dass die Zusténdigkeiten nicht klar geregelt sind. Also, wir stimmen dieser Vorla-
ge zu. Und wir finden es wichtig, dass es ein Ablegen dieses Kirchturmdenkens, zu
diesem Kirchturmdenken fihrt. Und ich hoffe auch, dass wir, wenn wir das evaluieren,
2024 noch andere Regionen mit ins Boot nehmen kénnen. Und verstérkt dann noch
mal schauen, was wir verbessern kénnen.
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Stadtverordneter Brand:

Die Partei DIE LINKE wird der Griindung der Tourismus Agentur Nord TANG nicht
zustimmen, weil mit Mehrkosten von (ber 60.000 € jahrlich zu rechnen ist. Die Not-
wendigkeit der Griindung einer lbergeordneten Organisation fiir den Touristikbereich
Nordseekiste ist im Sachstandsbericht 2020 der Erlebnis Bremerhaven nachzulesen.
Hier ist unter anderem von Doppelstrukturen und Zustandigkeitsproblemen die Rede.
Dieser Bericht wird allerdings erst am 05.10.2021 dem Finanz- und Wirtschaftsaus-
schuss vorgelegt. Darin ist auch erwahnt, dass die Erlebnis Bremerhaven mit 3,8 Mio.
jahrlich bezuschusst wird und 81 Mitarbeiter beschaftigt. Weit mehr als zum Beispiel
die gesamte Bremische Arbeits- und Emissionsschutzbehdrde. Flruns als Opposition,
die wir nicht im Aufsichtsrat der Erlebnis Bremerhaven vertreten sind, erschliel3t sich
nicht, welchen Vorteil das Vorhaben fir Bremerhaven bringen soll.

In §17 des Gesellschaftsvertrages heildt es, der zu griindende TANO wird Bremer-
haven auch kein Priifrecht eingeraumt. Was zu weiteren Bedenken Anlass gibt.

Anstatt hier Dreifachstrukturen zu schaffen, schlagen wir vor, mit dem reichlich vor-
handenen Personal einen stindigen Uberregionalen Arbeitskreis zu bilden, der die
Aufgaben der TANQO iibernimmt. Ich danke fur lhre Aufmerksamkeit.

Stadtverordneter Prof Dr. Hilz:

Mit der Griindung der Tourismus Agentur Nordsee schaffen wir einen Riesenstandort-
vorteil flir unsere Stadt, fir den Tourismus in unserer Stadt. Indem wir gemeinsam mit
den Nordsee-Regicnen in Niedersachsen zu einer Marke werden und uns gemeinsam
vermarkten. Ich weil3, die Fraktion DIE LINKE hat nicht so viel Ahnung von Vermark-
tung. Sie plant lieber, deswegen machen Sie auch lieber Arbeitskreise. Aber ich glau-
be, das ist hier der vollig falsche Weg. Denn wir milssen gerade jetzt aus der Corona-
Krise herauskommen und den Tourismus.in unserer Region stérken. Gemeinsam bie-
ten wir hier alles, was wir haben, Bremerhaven mit seinen touristischen Attraktionen
Klimahaus, Auswandererhaus, unsere Hafen, unsere Infrastruktur. Nicht zuletzt das
Schulschiff Deutschland, das ja jetzt Ende August auch zu uns in den neuen Hafen
gekommen ist. Es ist ein ideales Ausflugsziel, auch fur diejenigen, die in den Regionen
der niedersdchsischen Nordsee ihren Urlaub verbringen. Und wenn man das gemein-
sam vermarktet, ist das eine grofe Starkung der Region, ein groRes Plus fir Bremer-
haven. Wenn man das nicht erkennt, da habe ich dann tatsachlich wenig Verstandnis
fur. Wir werden selbstverstandlich mit groRer Uberzeugung zustimmen, denn es ist ein
gutes Zeichen fiirunsere Tourismuswirtschaft hier in Bremerhaven. Gerade im Hinblick
auf die letzten anderthalb Jahre, die extrem schwer gewesen sind, fir diese Branche,
deswegen brauchen wir ein starkes Zeichen.

Stadtverordneter Raschen:

Frau Hoch und auch Herr Prof. Dr. Hilz haben die Bedeutung der Gesellschaft fiir un-
sere Region schon sehr deutlich gemacht. Und wer im Sommer mal in unseren Tou-
rismusbereichen unterwegs war, weilt, wovon die beiden gesprochen haben, wie viele
Menschen hier sind. Wir sind in diesem ganzen Kontext mit unseren touristischen Ein-
richtungen eben ein Player, aber es gibt auch andere Player. Und deswegen ist es
wichtig, hier zusammenzuarbeiten. Herr Brand, und vielleicht macht es mal Sinn, mit
der Wirtschaft zu sprechen und deren Erfahrung einzuholen, anstatt hier jetzt Arbeits-
kreise zu fordern. Dann wissten Sie, dass die DEHOGA genau das hier gefordert hat,
damit wir da beitreten. Einfach mal Gesprache fuhren und auch rauskommen aus |lhren
Arbeitskreisen, dann lernen Sie viel dazu.

Aber es gibt andere Gesellschaften, die sich auch in diesem Segment tummeln, wo wir
keine Kontrolle driiber haben. Und das haben wir auch der Erlebnis mit auf den Weg
gegeben. Da muss ein bisschen Transparenz rein. Wir haben sieben Inseln, die Nord-
seekiste und was es da alles gibt. Es gibt auch das Regionalforum, da sind die beiden
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Fraktionen zusatzlich von SPD und CDU reingewahlt worden. Ich bin jetzt seit 2015
Vorsitzender. Dieses Gremium hat zuletzt im Januar 2016 getagt. Der Vorsitzende ist
Landrat Bielefeld. Der mag vielleicht nicht so das Interesse zu haben, mit Politik zu-
sammenzuarbeiten, aber unser Ansinnen ist ja, dass Politik kontrollierend einwirken
kann und das auch begleitet. Wir erwarten vor 2025 Zwischenberichte, damit man er-
kennen kann, wehin die Gesellschaft geht, denn nur das Geld zu geben und dann
nichts mehr zu h&ren reicht nicht. Wir reden hier iiber Steuergelder, dffentliches Geld.
Unsere Aufgabe ist es, zu (berwachen. Und Gesellschaften oder Gremien, die nicht
tagen und sich verschliel3en, das muss man mal kritisch hinterfragen. Und dazu gehért
auch das Regionalforum Unterweser, wo wir erwarten, dass die mal wieder zusam-
menkommen. Wir werden dem Antrag zustimmen, er ist gut und richtig.

Stadtverordneter Kocaaga:

Herr Hilz, wahrscheinlich haben Sie nicht richtig zugehort, keiner hat gesagt, dass es
ein schlechtes Projekt ist. Und keiner hat gesagt, dieses Projekt sollte man nicht durch-
fuhren. Haben Sie §17 gelesen? Da steht, Prifungsrechte fiir, Niedersachsen und den
niedersichsische Landesrechnungshof. Es geht darum, Steuergelder auszugeben,
nicht unsere persdnlichen Gelder. Wir sollen hier entscheiden, Steuergelder aus Bre-
men und Bremerhaven fiir Niedersachsen auszugeben, obwohl wir kein Priifrecht ha-
ben. Darum lehnen wir das ab. Es gibt keine anderen Grinde. Das Projekt allgemein
ist ein gutes Projekt. Wir unterstitzen auch, dass in Bremerhaven Tourismus mit Nie-
dersachsen zusammen entwickelt werden soll. Aber wir kénnen nicht blind Steuergel-
der ausgeben. Aus diesem Grund lehnen wir ab.

Zwischenfrage Stadtverordneter Prof. Dr. Hilz:
Ich méchte Sie fragen, stimmen Sie mit mir Uberein, dass eine erfolgreiche TANO
deutlich mehr Steuergelder nach Bremerhaven einbringt als diese 60.000 €7

Stadtverordneter Kocaag a:

Kénnte méglich sein. Aber ich wirde mein persénliches Geld nicht fir etwas ausge-
ben, was ich nicht kentrollieren kann. Wurden Sie das tun? lhr Geld fur etwas ausge-
ben, was Sie nicht prifen und kontrollieren kénnen? Das wirde ich nicht machen. Aber
wenn Sie das machen, ist das lhr Vermarktungsversténdnis.

Stadtverordneter Allers:

Ich m&chte nur einem Irrglauben entgegentreten, dass die Stadt Bremerhaven Fi-
nanzmittel einsetzt, die sie nicht kontrolliert. Das ist véllig absurd. Ich glaube, Seite 3
misste das sein, da steht ganz klipp und klar: Die Stadt ist Mitgesellschafter der
GmbH. Und wenn ich irgendwo Mitgesellschafter einer GmbH bin und auch den Anteil
habe und das Geld mit einbringe, habe ich auch ein gewisses Stimmrecht, wie meine
Finanzmittel eingesetzt werden. Dementsprechend muss ich sagen, es ist absurd, eine
Diskussion zu fUhren, dass die Stadt Bremerhaven Geld gibt, ohne zu wissen, wofiir es
eingesetzt wird. Das ist absclut entgegen dem Thema, welches wir hier eigentlich ha-
ben. Dementsprechend sollten wir jetzt dariiber abstimmen. Aber so eine Diskussion
zu fithren, halte ich fiir unsinnig. Wenn die Stadt an GmbHs beteiligt wird, hat sie im-
mer die Méglichkeit zu kontrollieren, wo ihre Gelder eingesetzt werden. Das ist in jeder
GmbH so. Es gibt natlrlich ein Mehrheitsrecht in jeder GmbH, das ist auch klar. Wir
sind jetzt nicht der Mehrheitsgesellschafter. Aber so zu tun, als wenn wir hier Geld auf
den Tisch packen und sagen, dann schauen wir mal, wo es abbleibt, das ist Unsinn.

Stadtverordnete Knorr:
Ich wollte nur betonen, dass ich Kooperationen wirklich immer zukunftsweisend finde.
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Und ja, aus dem Tourismus-Studium kenne ich solche Arten von Planen oder Marke-
tingstrategien schon. Da steckt auch sehr viel Potenzial drin, wenn man sich iiber so
eine grofte Region zusammenschlielst. Man kénnte als Kompromiss schauen, wo man
sonst bei der Erlebnis Bremerhaven in Zukunft sparen kénnte, wo sich vielleicht Uber-
schneidungen ergeben. Wo man sagt, okay, man hat jetzt L&sungen gefunden, die wir
hier nicht mehr einzeln umsetzen missen. Also ich hoffe, dass dann sogar Ersparnisse
entstehen.

Stadtverordneter Kocaag a:

Mag sein, dass mein Argument uberflissig ist. Sie haben Recht, wir haben keine
Kenntnisse dariiber, wie das Geld bewirtschaftet wird. Aber was ich lese, kann ich
auch verstehen. Hier steht deutlich, §17: Prifungsrechte, also Prifungsrechte des
Landes Niedersachsen. Wenn Sie fir Punkt 1, Punkt 2 und Punkt 3 Bremerhaven nen-
nen, dann wiirden wir auch zustimmen. Wenn Sie hinkriegen, dass Bremerhaven auch
Prifungsrechte haben kénnte, wiirden wir auch zustimmen. Also nach meiner Sicht ist
mein Argument nicht Gberfliissig, sondern ein richtiger, wichtiger Aspekt.

Keine weiteren Wortmeldungen

Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammliung stimmt der gemeinsamen Grundung der Tourismus
Agentur Nordsee GmbH (TANO) zu.

Die Stadtverordnetenversammliung beschlie3t, eine Beteiligung der Seestadt Bremer-
haven an der Tourismus Agentur Nordsee GmbH mit 7,5 % der Gesellschaftsanteile
{entspricht einer Einlage i. H. v. 7.542 00 €) zum 01.01.2022.

Die Stadtverordnetenversammiung stimmt der Finanzierung der jAhrlichen Betrage an
die Tourismus Agentur Nordsee GmbH aus Haushaltsmitteln zu und bittet das Referat
fur Wirtschaft, im Rahmen des Haushaltsaufstellungsverfahrens 2022/2023 sowie fir
die kiinftigen Haushaltsjahre die erforderlichen Mittel anzumelden.

Die Stadtverordnetenversammliung beschlielft den in Anlage 1 bezeichneten Gesell-
schaftsvertrag als rechtliche Grundlage fir die Tourismus Agentur Nordsee GmbH.

Die Stadtverordnetenversammliung nimmt die in der Anlage 2 und 3 beschriebenen
Grundsatze zur Ausgestaltung der Tourismus Agentur Nordsee GmbH zur Kenntnis.

Die Stadtvercordnetenversammlung stimmt gemal § 23 Absatz 2 Nr. 11 der Verfassung
der Stadt Bremerhaven zur gemeinsamen Griindung der Tourismus Agentur Nordsee
GmbH (TANO) zu.

Daran angeschlossen bittet die Stadtverordnetenversammlung das Dez. |l die gesell-
schaftsrechtlichen Schritte vorzunehmen.

Der Beschluss ergeht bei 3 Nein-Stimmen (Linke) und 1 Enthaltung (Linke).

Aufhebung Beschluss Anderung Sondernutzungsge-
bithrenordnungen
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Beschluss:
Der Tagesordnungspunkt wurde abgesetzt.

Antrdge

Forderung von naturnahen Garten und Beschluss ei- StVV - AT 21/2021
nes Orisgesetzes zum Verbot von sogenannten "Schot-
tergarten™ (LINKE)

Beschluss:
Die Antragstellerin zieht den Antrag zurlick.

Anderungsantrag zu AT 21/2021 - Férderung von na- StVV - A-AT 4/2021
turnahen Garten und Beschluss eines Ortsgesetzes

zum Verbot von sogenannten ,,Schottergarten® (GRU-

NE PP, LINKE)

Stadtverordnete Brand:

Wir ziehen den urspringlichen Antrag zuriick. Und ich spreche jetzt zum gemeinsamen
Antrag mit den GRUNEN PP, Férderung von naturnahen Garten und Beschluss eines
Ortsgesetzes zum Verbot sogenannter Schottergarten.

Seit Jahren setzt sich immer mehr die Erkenntnis durch, dass Griinflichen in Stadtge-
bieten zur Erhaltung des Lebensraumes von Insekten, Singvégeln und anderen nitzli-
chen Tieren enorm wichtig sind. Und daher unbedingt bewahrt werden miissen. Garten
liefern einen wichtigen Beitrag fir die Schaffung von Lebensraum flir Végel, Insekten
und Kleintieren, Schaffung von Versicherungsflachen bei Starkregen und Schaffung
von Kihlenden Fléchen zur positiven Beeinflussung des Stadtklimas. Daher wurde von
vielen Kommunen inzwischen ein Verbot von sogenannten Schottergarten angestrebt.
In der Bremischen Landesbauordnung heifdt es unter anderem im §8, 1.: ,Die Grund-
stlcksflachen von Baugrundstiicken, die nicht fir bauliche Anlagen genutzt werden
(Freiflachen), darfen nicht in einer die Wasserdurchlassigkeit wesentlich mindernden
Weise befestigt werden.” Trotz dieser Bestimmung hat die Entwicklung der letzten Jah-
re gezeigt, dass die Schottergarten immer mehr naturnahe Garten mit Rasenflachen,
Gehdlzen, Baumen verdrangen. Die Stadtbiirgerschaft Bremen hat daher am
07.05.2019 ein Ortsgesetz beschlossen, dass bei Neubauten begriinte Flachdécher
und bepflanzte Freirdume vorschreibt. Anstelle von Schotter und Steinen sollen Griin-
flachen und Bepflanzung den Lebensraum fur Insekten und andere Tiere erhalten.
Diesem Beispiel sollte Bremerhaven folgen. Wurden die Schottergéarten so angelegt,
dass sich unter den Steinen eine Folie befindet, diirfen Schottergarten noch nicht ein-
mal Bestandsschutz genielden, da sie baurechtlich zu keiner Zeit zulassig waren. Auch
wenn es uns schwerfallt, den Blirgern in die Gestaltung ihrer Garten hineinzureden, ist
es in diesem Fall doch nétig. Zu viel steht in Hinsicht auf Regenwasserableitung, Erhal-
tung der Artenvielfalt und Temperaturausgleich fur die Allgemeinheit auf dem Spiel. Als
sogenannte Klimastadt miissen wir auch Vorsorge fiir Klimaveranderungen treffen.
Und die Wichtigkeit der Erhaltung von Lebensraumen fiir Insekten sollte niemand mehr
ernsthaft bestreiten. Oft flihren aber einfach mangelnde Kenntnisse (ber die Konse-
guenzen von Versiegelungen und Zerstérung von Lebensraumen dazu, dass Hausbe-
sitzer ihre Freiflachen als Schottergarten oder Steinwlsten gestalten. Hausbesitzer
und Hausbesitzerinnen erhoffen sich manchmal einfach einen geringeren Pflegeauf-
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wand. lch meine, wir sollten daher nicht einfach nur verbieten, sondern Alternativen
aufzeigen. Bremerhaven sgllte parallel zu einer konsequenten Durchsetzung des Ver-
siegelungsverbotes den Blrgern und Birgerinnen Informationen zur Verfligung stellen,
wie ein naturnaher Garten gestaltet werden kann. Dem Naturschutz ist nicht ausrei-
chend gedient, wenn anstelle von Schottergarten ausschlieRlich Rasenfladchen gestal-
tet werden, die mit viel Unkrautvernichter und Rasenmahrobotern wiederum keinen
guten Lebensraum fir Insekten, Végel und Kleintiere bieten. Die Stadtverordnetenver-
sammlung mége beschlielen, erstens: Die Bauvorschriften sind durch ein Ortsgesetz
zu erganzen und durchzusetzen. Nicht iiberbaute Grundstlcksflachen, die nicht als
Stellplatze, Terrassenflache, Wege genutzt werden, sind als Garten zu gestalten. Als
Garten gelten Flachen mit Rasen, Wiese, Beete, mit Baumen, Strauchern und Blumen.
Flachen mit Schotter oder Kieshedeckung, in denen nur vereinzelt Blische oder Baume
stehen, gelten nicht als Garten. Der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln und Unkraut-
vernichtern in privaten Garten, insbesondere gyphosathaltige Mittel, wird verboten. Das
Umweltschutzamt Bremerhaven soll einen verstédndlichen Leitfaden fir eine naturnahe
Gartengestaltung gestalten, der allen Gartenbesitzern zur Verfiigung gestellt wird. Und
zwar Auflistung van 6kologisch wertvollen Pflanzen, die in Bremerhavener Gartencen-
tern zu finden sind. Und die der Férderung der Artenvielfalt von Insekten, Singvdgeln
und anderen Kleintieren dienen. Anregung fir eine Gartengestaltung zur Schaffung
von Lebensrdumen, von Igeln und anderen niitzlichen Tieren.

Stadtverordnetenvorsteher von Haaren:

Frau Brand, jetzt missen Sie mir helfen. Das war |hr Antrag seinerzeit. Dann gab es
einen Anderungsantrag der GRUNEN PP und auch unterzeichnet von lhnen als DIE
LINKE, in dem es aber einen anderen ersten Absatz gibt. Der Zweite Absatz sollte
bleiben, wie in Ihrem Antrag. Jetzt haben Sie aber den Absatz aus lhrem Ursprungsan-
trag vorgelesen. Ich weill jetzt nicht mehr, was am Ende der Antrag sein soll. Wir ha-
ben einmal die Grundvorlage und einmal den Anderungsantrag. Aber Frau Brand hat
am Anfang gesagt: ,Ich ziehe den Beschlussvorschlag zuriick®, sie hat sich nicht bezo-
gen auf Absatz 1, sondern sie hat gesagt, sie zieht ihn zurlick. Wir haben jetzt einen
Absatz 1 im Ursprungsantrag und einen Absatz 2 im Ursprungsantrag. Der Ande-
rungsantrag lautet, dass der erste Absatz aus dem Ursprungsantrag geandert werden
soll, und der zweite bleibt unveréndert. Das ist das, mit welchem wir eigentlich in die
Diskussion getreten sind.

Wir haben grundsétzlich erst mal den Antrag, von dem ich gerade die Uberschrift vor-
gelesen habe. Der Anderungsantrag, der lhnen allen vorliegt, hat einen Absatz 1, das
ist genau der, den wir nachher als Anderungsantrag zu Absatz 1 im Ursprungsantrag
beschlielfen lassen. Und der zweite Absatz im Ursprungsantrag bleibt unverandert.

Stadtverordnete Fensak:

Die Gartengestaltung mit strengen geraden Linien und absoluter Unterordnung des
Bewuchses wird gerne mit einer retromodernen Architektur kombiniert, die Architekten
gerne als Bauhausstil vermarkten. Dieser Stil hat seit 2000 eine deutliche Renaissance
erfahren. Wobei tatsichliche Wohnsiedlungen der klassischen Moderne an Begriinung
aufweisen. In diesem Zusammenhang der geraden Linien sind auch Schottergéarten
entstanden, die nach Umfragen circa 15 % der Flachen ausmachen. Unter Schaotter-
gérten verstehen wir versiegelte Gartenflachen, bei denen auf Vlies, Folie oder gar
Beton Schotter, Gerdll oder Steine als Gestaltungselement verbannt werden. Man fin-
det diese haufig in Vorgarten oder vor Firmengebauden. Ziel ist es haufig, einen ge-
pflegten Garten zu reprasentieren, der scheinbar mit wenig Pflegeaufwand verbunden
ist, da Pflanzen gar keine oder eine untergeordnete Rolle spielen, sofern es Uberhaupt
eine Bepflanzung gibt, werden diese fur optische Wirkung eingesetzt, wobei primar
formschnittgeeignete Straucher, Buchsbidume, Bonsaigewichse, aber auch Necphyten
verwendet werden, die wiederum heimische Pflanzen in angrenzenden Gebieten ver-
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drangen kénnen. Zu unterscheiden hiervon sind klassische Kies- oder Steingérten, die
als Vorbereitung fiir eine alpine ader trockenheitsaffine Vegetation oder zur Bodenab-
magerung verwandt werden.

Nachteil der Schottergédrten, wie in der vorgegebenen Definition wiedergegeben, sind
insbesondere zum Teil auch schon genannt, teuer in Anschaffung und Pflege. Insek-
ten, Vogel und andere Gartentiere finden keine Nahrung oder Lebensraum. Durch
Pflanzen- und Algenaufwuchs werden diese schnell unansehnlich. Regelmaiiges Rei-
nigen ist nétig. Durch Einsatz von Laubblasern, Hochdruckreinigern werden Kleinlebe-
wesen getdtet oder verletzt. Bei Einsatz von Pestiziden wiirden ebenfalls Lebewesen
getttet werden. Schotter und Steine heizen sich stark auf, dieses flihrt zu einer Aufthei-
zung, Abstrahlwarme im Sommer. Feinstaub wird nicht gefiltert, Staubbelastungen
steigen, L&rm wird verstérkt, der Boden wird verdichtet und zerstdrt. Spater wére eine
aufwendige Renaturierung erforderlich. Wasser kann gar nicht versickern, was insbe-
sandere bei Starkregeneinflissen eine Gefahr darstellt. Haufig wirken Schottergarten
auch optisch menoton. Ebenfalls sind negative Auswirkungen auf das Mikroklima zu
verzeichnen. Soweit Vlies und Folie nicht regelmaRig gewechselt werden, kann das
Material durch Zerfall in Nanopartikel in das Grundwasser gelangen und einsickern. Es
ist unsere Aufgabe und Pflicht, ein Ortsgesetz auf den Weg zu bringen, dass nicht be-
baute Grundstiicksflachen als Garten zu begriinen und gestalten ist. Durch das massi-
ve Insektensterben und den Riickgang der Biodiversitat sind alarmierende Signale, mit
denen wir mit mehr Begriinung und Bepflanzung in den Stadien entgegentreten miis-
sen. Durch die Begriinung werden auch Trittsteine oder Inseln fur Insekten und Végel
gestaltet, die sowechl der Nahrungsaufnahme als auch der Nistplatzmdglichkeit dienen
und einen wichtigen Beitrag fur ein Biotopverbundsystem darstellen. Im Rahmen der
Aufstellung von neuen und der Anderung bestehender Bebauungsplane kann eine
naturnahe Gartengestaltung festgeschrieben werden.

In vielen Stadten und Gemeinden der Bundesrepublik Deutschland gibt es bereits L&-
sungen lber Bebauungspldne oder Bauordnungen, wo nach Gartenfldchen lberwie-
gend begriint oder gartnerisch gestaltet werden milssen. Die Seestadt Bremerhaven
tragt den Zusatz Klimastadt, ebenfalls haben wir uns stadtgrin, naturnahe Biodiversitat
eingesetzt, sodass die Konsequenz nun mehr wére, bei Neubaugebieten eine Regle-
mentierung oder Flachenbegrenzung der zu versiegelnden Flachen einzuarbeiten. Ei-
ne Begleitung der Thematik Naturschutz und Biodiversitat in der Stadt sollte durch das
Umwelt- und Gartenbauamt begleitet werden. Hier kénnen Eigentimer und Eigentiime-
rinnen, wie Verwaltung, Berafungsleistungen, Informationen an die Hand gegeben
werden, um positive Ergebnisse zu erzielen und umzusetzen. Ebenfalls bieten BUND
und NABU Informationen, Hilfestellungen an, aber auch Beratung sowie kostenglnsti-
ge Bestellungen von heimischen Gewachsen. Durch unsere Kommune wird das Mafid
der baulichen Nutzung maximaler Anteil an bebauter Flache, sogenannte Grundfla-
chenzahl, vorgegeben. Fir die Grundfldchenzahl kénnen Schottergérten als bebaut
gezéhlt werden. Ebenfalls kénnen bei den versiegelten Flachen Gebihren fiir das ab-
flieRende Regenwasser entstehen und eingenommen werden. Eine Einbindung hiesi-
ger Unternehmen in die Gartengestaltung wiirden ebenfalls positiv sich auswirken und
eventuell auch Arbeitsplatze férdern.

Ich bitte insoweit um Zustimmung zum Antrag.

Stadtverordneter Lichtenfeld:

Man stelle sich vor, die Stadtverordneten in Bremerhaven beschlieen ein neues Orts-
gesetz, wie jeder Bremerhavener seinen Vorgarten zu bepflanzen hat. Das ist so weit
entfernt von der Realitat, weiter geht es nicht mehr. Jedem Bauherren oder seinen
Mietern muss doch selbst iberlassen werden, wie er seinen Vorgarten anlegt. Die Poli-
tik muss doch nicht jedem Blirger vorschreiben, wie er alles zu regeln hat. So ziemlich
jeder Hausbesitzer steht doch fest im Berufsleben, ven irgendwo muss ja die Finanzie-
rung kommen fir das Eigenheim. Dann kammen die Bremerhavener Stadtverordnete
und biirden den Hausbesitzern und deren Mietern noch eine Gartengestaltung nach
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stadtischen Vorgaben auf. Jeder, der einen kleinen Garten hat, weil}, wie kostspielig
und zeitaufwendig das ist, einen Garten zu pflegen. Der demografische Wandel bringt
es mit sich, dass die Menschen nun mal dlter werden. Und im hohen Alter weder die
Maoglichkeit haben, ihr Grundstiick selbst umfangreich zu pflegen, noch das Geld ha-
ben, einen Gértner zu beauftragen.

Das Verbot hat héchstens Symbolwert, mehr nicht. Versiegelung ist bése, Pflanzen
sind gut. Das ist ungefdhr auf dem gleichen Kindergartenniveau, wie das Verbot von
Plastikstrohhalmen. So werden wir den Erhalt der Artenvielfalt Insekten und Singvidgel
jedenfalls nicht vorantreiben. Und aus diesen Griinden lehnen wir den Antrag der LIN-
KEN, GRUNEN PP ab.

Stadtverordneter Raschen:

Ich nehme es vorweg, wir haben uns als Koalition verstandigt, dass wir die Antrdge in
den Bau- und Umweltausschuss liberweisen, damit man da auch mit der Verwaltung
eine sachliche Diskussion fihren kann. Also wir erwarten dann schen, dass die Ver-
waltung mal aufarbeitet, welche Vorschriften gibt es eigentlich noch. Und wo miisste
man noch was nachsteuern. Da muss natirlich auch mal der Blick in den Landkreis
geworfen werden, denn der potenzielle Kunde, der in Bremerhaven Bauland erwerben
mdchte, guckt vielleicht auch in den Landkreis. Und wenn man ihm da keine Vorschrif-
ten macht, dann wandern die Menschen ab. Wir haben ja sowieso schon weniger Bau-
land als der Landkreis. Wir missen gucken, wie man reglementiert. Es gibt sinnvolle
Malknahmen, Freiwilligkeit, Unterstiitzung, das kann man damit alles beriicksichtigen.
Aber eine Begrunung von Dachern vorzuschreiben, geht schon ein bisschen zu weit.
Das werden wir mit Sicherheit nicht mittragen. Ich glaube auch, viele Menschen haben
schon verstanden, dass man was verandern muss. Wenn ich in meinem Umfeld gucke
oder auch in anderen Bereichen, da finde ich sehr viele schdne Garten, die genau die-
sen Anspriichen entsprechen, die Sie da vorgetragen haben. In dem Bereich, wo ich
wohne, das ist eine Riesengriinanlage, weil viele Gdrten zusammen sind, da ist eine
Insektenvielfalt, das habe ich da 2009 noch nicht erlebt. Die Menschen haben sich
schon verdndert. Und wir als CDU sind eher fir Freiwilligkeit, ein bisschen lenken, in-
formieren, als immer alles vorschreiben. Aber wichtig ist erst eine sachliche Diskussion
im Bau- und Umweltausschuss, da kann die Verwaltung alles entsprechend vorberei-
ten. Und dann kann man verninftig uberlegen, welche erganzende Malknahmen noch
ergriffen werden mussen. Aber ich glaube, die Menschen haben schon viel mehr ver-
standen und wir miissen ihnen nicht alles vorschreiben. Daher werden wir die Uber-
weisung beantragen.

Stadtverordnete Mollenhauer:

Auf den ersten Blick ist der gestellte Antrag mit dem Ergdnzungsantrag nachvollzieh-
bar. Ich denke, uns allen ist daran gelegen, Flera und Fauna zu erhalten und zu schiit-
zen. Aber warum soll das Rad neu erfunden werden? § 86, Abs. 3 gestattet ortliche
Bauvorschriften durch Bebauungsplédne zu erlassen, was hier in Bremerhaven auch
gehandhabt wird. Das Baugesetzbuch des Bundes schreibt zudem vor, dass beim Auf-
stellen eines B-Planes eine Umweltvertraglichkeitspriifung durchgefiihrt werden muss.
Die Satzungen Uber die Héhe der Gebiihren fir die Ableitung von Schmutz- und Re-
genwasser haben bereits auf diese in Mode geratene Gartengestaltung reagiert. Hin-
sichtlich der Forderung des Verbotes von Pflanzenschutzmitteln und Unkrautvernich-
ter, wie hier gefordert, méchte ich auf § 13 der Landesbauordnung hinweisen, der sich
auf den Schutz gegen schadliche Einflisse bezieht. Es gibt unter anderem das Bun-
despflanzenschutzgesetz, dessen Zweck es ist, Zitat: ,Gefahren, die durch die Anwen-
dung von Pflanzenschutzmitteln oder durch andere MalRnahmen des Pflanzenschut-
zes, insbesondere fur die Gesundheit von Mensch und Tier und fir den Naturhaushalt
entstehen kénnen, abzuwenden oder ihnen vorzubeugen.” Die von |hnen geforderte
Erarbeitung eines verstandlichen Leitfadens fiir die naturnahe Gartengestaltung ist
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véllig uberflissig, da die Umweltverbande, hier vorrangig der BUND sclche Leitfaden
fir die Gartengestaltung zur Verfliigung stellt. Einerseits, wenn wir also die bestehen-
den, gultigen Gesetze und Verocrdnungen anwenden und Uberwachen, ist ein zusatzli-
ches Crtsgesetz zum Verbot von sogenannten Schottergdrten unnétig. Andererseits
sollten wir die Argumente von Steingartenbesitzern, Schottergarten-Besitzern nicht
ignorieren, wenn sie behaupten, dass das Regenwasser auf dem Grundstiick problem-
los versickern kann, was ja auch verkoammt. Und man fir die Insekten zum Beispiel
Pflanztrége mit Bllhpflanzen aufgestellt habe cder die Randstreifen entsprechend
ausgestaltet. Bevor wir hier ein generelles Verbot aussprechen oder Ortsgesetze ver-
fassen, sehen wir Diskussionsbedarf und die Notwendigkeit, kompetente, fachliche
Informationen einzuholen. Deswegen beantragt die SPD die vorliegenden Antrage an
den Bau- und Umweltausschuss zu verweisen.

Stadtverordneter Prof Dr. Hil z

Im Kern schliefe ich mich meinen beiden Vorrednern an, die Gestaltungsfreiheit der
Gartenbesitzer ist ein hohes Gut, in das wir nicht mit Verboten eingreifen saollten, son-
dern mit Anreizen. Die beiden Vorredner haben es ja schon gesagt, wir haben mit der
getrennten Kanalnutzungsgebihr, die versiegelten Flachen insbesondere auch preis-
lich belastet durch die Wassergebiihr, Abwassergebihr in diesem Falle, ein Instru-
ment, um Anreize zu schaffen, keine Schottergédrten anzusetzen. Ein riickwirkendes
Verbot, bestehende Garten verpflichtend zu verandern, so wie es im ursprunglichen
Antrag steht, lehnen wir grundsatzlich ab. Und auch eine pauschale Regelung fiir alles,
was neu ist, halten wir fur Gberflissig. Wenn wir neue Neubaugebiete ausweisen,
wenn viel Grinland umgewandelt wird in Baugebiet, dann muss man selbstverstand-
lich genau gucken, was man zuldsst oder wie man es dann schafft, méglichst viel Griin
zu erhalten. Aber pauschal hier mit einem Orisgesetz loszulegen und alles, was
kommt, zu verbieten, das halten wir fiir falsch. Insofern hatten wir den Antrag auch
direkt abgelehnt, aber wir haben uns den Koalitionspartnern angepasst und stimmen
der Uberweisung zu.

Ein Wort noch zu den Gartenbauleitlinien, die Sie entwickelt haben wollen, ich glaube,
Garten werden seit Jahrhunderten, Jahrtausenden von Menschen gestaltet, gepflegt,
einige umweltnah, andere relativ parkartig kiinstlich. Nichtsdestotrotz ist alles verfug-
bar, was man dazu haben mdchte. Insofern schliede ich mich den Ausfihrungen von
Frau Mollenhauer an, es ist alles da. Wenn Sie das machen wollen, es gibt Anleitun-
gen etc. Das Internet ist gro® und auch in Papierform gibt es genug Anleitungen, die
man auch kostenfrei erwerben kann. Dazu gibt es auch entsprechende Ratschldge von
den von Ihnen aufgefilhrten Gartenbauunternehmen und Handlern. Insofern sehen wir
keine Notwendigkeit fir diesen Antrag. Wir stimmen der Uberweisung zu und kénnen
uns dann im Detail dort hoch mal damit auseinandersetzen.

Stadtverordneter Kocaaga:

Ich mochte eine Sache klarstellen: was mein Grundstick ist, ist nicht immer gleich
mein privates Gelande. Wiirde ich in meinen Garten einen Liter Ol kippen, dann wiir-
den Sie sehen, wie problematisch das ware. Das Grundstiick, das ist privat, aber
Grundstiickschutz, der Schutz unter dem Grundstiickboden ist nicht mehr privat. Es ist
staatlich geschitztes Gebiet, Grundwasser, Grundwasserschutzgebiete. Im Grunde
genommen kann man mit seinem Garten nicht machen, was man will. Wieso Schotter-
garten problematisch sind, wurde schon von den Kollegen erklart. Vier wichtige Punkte
wollte ich noch mal erwdhnen. Erstens ist der Insektenschutz zurzeit ein sehr, sehr
extremes Problem. Der Garten ist ein Lebensraum fur die Insekten, den wir verhindern.
Zweitens ist Artenschutz ein Problem. Es wird offen darlber diskutiert, dass wir in Zu-
kunft ernsthafte Probleme bekommen werden, daflir miissen wir jetzt schon Maftnah-
men durchsetzen. Und drittens, die Wechselwirkung zwischen Boden und Luft wird
problematisch. Sie denken nur an lhren Garten mit 20 Quadratmetern. Aber 10.000
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mal 20 Quadratmeter sind 20.000 Quadratmeter. Wenn die Natur von 20.000 Quad-
ratmeter einer Stadt genommen wird, ist das ein Problem. Man sollte nicht nur an sei-
nen privaten Garten, private Terrassen denken, sondern an die Riesenflache insge-
samt. Da fangt das Problem an. Deswegen brauchen wir die Unterstiutzung.

Stadtverordneter Midller:

Wenn irgendwo auf der Welt ein Menschenrecht beschnitten wird, stehen die Linken
sofort auf dem Plan und wettern dagegen. Hier wiederum wollen Sie genau das Ge-
genteil, das hei’t Menschen dazu oder darliber bevormunden, was sie sich fir einen
Garten anlegen. Das Zweite, diese Uberweisung in den Bauausschuss, da freue ich
mich schon drauf, da kénnen wir wirklich mal dariiber reden, was ein Schottergarten
ist. Und auch in welchem Verhaltnis in Bremerhaven Schottergarten angelegt werden.
Sie tun hier so, als wenn ganz Bremerhaven nur aus Schottergérten besteht. Das ist
bestimmt nicht so. Und drittens hatte dann der Kollege Labetzke mal die Gelegenheit,
uns zu erklaren, in welchem Verstandnis er seinen Schottergarten als naturnahen Gar-
ten in Weddewarden angelegt hat.

Stadtverordneter Labetzke:

Persénliche Sachen reinzuziehen, ich hatte ja auch schon mit anderen Kolleginnen
und Kollegen die Ehre, sich auf dieses Niveau begeben zu missen.

Frau Fensak hatte es schon angedeutet beziehungsweise dargelegt, wir haben unse-
ren Garten damals angelegt, weil er zum Haus passte. Es ist namlich im Bauhausstil,
er ist farblich genauso angelegt. Und wir haben mitnichten einen reinen Schettergar-
ten. Im Vorgartenbereich liegt Schiefer, wir haben aber mittlerweile angefangen, einen
Riickbau zu betreiben. Damals in der Zeit, wo wir gebaut haben, war ich ncch nicht bei
den GRUNEN. Wir haben mittlerweile entsprechende Pflanzen gesetzt. Ich lade Sie
auch gerne ein, das habe ich auch dem Kollegen Schomaker, der sich auf eine ahnli-
che AuRerung in den sozialen Netzwerken bezogen hat angeboten. Kommen Sie ger-
ne vorbei, dann kdnnen wir uns gerne meinen Garten angucken. Ich habe im hinteren
Bereich Wildblumenwiese, Naturgarten, alte Obstgeholz, im Ubrigen vom BUND in
Bremerhaven zur Verflgung gestellt. Der Igel fUhlt sich bei uns heimisch, ebenso wie
der Maulwurf. Kommen Sie gerne vorbei, aber bitte lassen Sie persénliche Angriffe,
das hat hier in einer sachlichen Auseinandersetzung wirklich herzlich wenig zu suchen.

Stadtrat Schomaker

Herr Labetzke, ich hatte ganz gerne von Ihnen gehdrt, dass ich |hren Namen nie er-
wahnt habe. Ich weil} auch gar nicht, wie Sie darauf kommen, dass ich Sie gemeint
haben kdnnte, so wichtig sind Sie dann wiederum nicht.

Stadtverordneter Brand:

Wie sich das so anhort, sind hier ziemlich verhartete Fronten. Gartnerische Gestaltung
lasst doch ziemlich viel offen fiir den Besitzer. Aulerdem gibt es ja noch ein Grundge-
setz, wo Eigentum verpflichtet. Eigentlich durften an dieser Diskussion nur Gartenbe-
sitzer teilnehmen. Ich warte immer darauf, dass unsere Nachbarn auf ihrem Balkon
sich beschweren, wenn ich nachmittags Rasen mahe. Wir haben nadmlich das Grin,
wir haben die groRen Baume und die miissen auch gepflegt werden. Im Ubrigen hat
hier schon mal irgendjemand im Haus den Preis fur einen schénen Vorgarten bekom-
men? Das wollte ich nur mal eben dazu sagen. Diese Problematik mit den Insekten,
die ist wirklich nicht zu unterschatzen. Und dann wirde ich auch an jeden appellieren,
der einen Schottergarten hat, Herrn Labetzkes Vorhaben zu folgen und da zuriickzu-
bauen.
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Stadtverordneter Schuster

Eigentlich ist ja alles gesagt worden, auch wenn man keinen Garten hat, Herr Allers,
das sagen Sie ja gerade so schon: ,lch habe keinen Garten, habe zwei schéne Bal-
kons®, das ist auch ganz nett. Trotzdem mdchte ich noch mal sagen, Herr Raschen hat
ja die Uberweisung in den Ausschuss gefordert. Dem werden wir BIW natiirlich auch
zustimmen. Ich denke, da kann man das weiter klaren. Das ist ein, aus meiner Sicht,
unsinniger Antrag, der hier stattfindet. Und liebe Kollegen der LINKEN, wenn wir auf
die Zeit gucken, jedes Mal reden da zwei, drei Kolleginnen oder Kollegen von lhnen.
Man kann sich auch mal untereinander absprechen, dass hier vielleicht nur einer zu
dem Thema spricht. Sie hatten auch der Uberweisung schon zustimmen kénnen. Es
kann nicht sein, und das wurde hier auch schon angesprochen, DIE LINKEN haben
nicht immer so die Ahnung. Mittlerweile stelle ich das auch fest. Und das sieht man an
manchen Ergebnissen in der heutigen Zeit. Es macht keinen Sinn, wenn Sie den Leu-
ten etwas vorschreiben. Sie wollen den Leuten etwas verbieten, Sie wollen, dass man
den Leuten vorschreibt, wie man die Garten zu gestalten hat. Mir ist das ganz persén-
lich egal, wie Herr Labetzke von den GRUNEN seinen Garten gestaltet, muss ich ganz
ehrlich sagen. Es ist natiirlich etwas peinlich, wenn man erst zu den GRUNEN wech-
seln muss um den Garten dann etwas anders zu gestalten. Aber trotzdem méchte ich
darauf zuriickkommen, wir kdnnen den Leuten nicht vorschreiben, wie man den Garten
gestaltet, wie man das Dach gestalten soll, nur noch Griinflachen drauf. Wir héren so
viel von Umweltschutz und Klimaschutz. Ich glaube, die Leute sind mittlerweile alle so
weit, dass jeder seinen Teil dazu beitragt. Das hat Herr Raschen ja auch gesagt. Dem
stimme ich zu. Ich glaube, jeder weild, worum es geht. Und ich glaube, jeder gibt schon
sein Bestes. Aber ein Ortsgesetz dazu einzurichten, man muss ganz ehrlich sagen,
nur, weil es das in Bremen vielleicht gibt, muss es nicht alles in Bremerhaven genauso
gemacht werden. Denn wir wissen, dass der rot-griin-rote Senat auch nicht alles rich-
tigmacht. Von daher lehnen wir den Antrag ab. Aber der Uberweisung stimmen wir
natirlich zu. Und da kann man dann diskutieren.

Keine weiteren Wortmeldungen

Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammiung iiberweist den wie folgt geanderien Antrag an den

Bau- und Umweltausschuss:

1. Der Magistrat wird aufgefordert, der Stadtverordnetenversammlung den
Entwurf eines Orisgesetzes vorzulegen. Dieses soll fur zukinftig neue oder
geanderte Nutzungen von nicht Uberbauten Grundstiicksfldchen gelten, die
nicht als Stellpladtze, Terrassenflichen oder Wege genutzt werden. Solche
Flachen sind als Garten zu gestalten. Als Garten gelten Flachen mit Rasen,
Wiese, Beeten, Baumen, Strduchern oder Blumen. Flachen mit Schotter-, Kies-
oder auf synthetischem Vlies aufgebrachien Bedeckungen, in denen nur
vereinzelt Blsche oder Baume stehen, gelten nicht als Garten.

2. Das Umweltschutzamt Bremerhaven soll einen verstandlichen Leitfaden fir ei-
ne naturnahe Gartengestaltung erarbeiten, der allen Gartenbesitzern zur Verfi-
gung gestellt wird:

- Auflistung von 6kologisch wertvollen Pflanzen, die in Bremerhavener Garten-
centern zu finden sind und die der Férderung der Artenvielfalt von Insekten,
Singvégeln und anderen Kleintieren dienen

- Anregungen fur eine Gartengestaltung zur Schaffung von Lebensraumen von
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Igeln und anderen nutzlichen Tieren.

Der Beschluss ergeht bei 3 Nein-Stimmen (AfD).

Klarung der Vorwiirfe iiber RechtsverstéRe auf der De- StVV - AT 22/2021
ponie Grauer Wall (LINKE})

Stadtverordnete Bran d:

Es geht um die Klarung der Vorwiirfe lber RechtsverstéRe auf der Depaonie Grauer
Wall. In unserer letzten Aussprache im April zu der Sicherheit der Depeonie Grauer Wall
bin ich auf wenig Bereitschaft in diesem Plenum gestofen, sich mit den Problemen des
Deponiebetriebes zu befassen. Es wurde angefiihrt, dass die Stadtverordnetenver-
sammlung angeblich nicht der richtige Ort fir Antrage zur Sicherheit der Deponie sei.
Mir ist bewusst, dass die Genehmigungsbehorde fiir diese Deponie in Bremen sitzt.
Wenn es aber zahlreiche Hinweise gibt, dass ein fehlerhafter Planfeststellungsbe-
schluss erlassen wurde, dann haben wir die Pflicht, nicht jahrelang darauf zu warten,
bis eine Umweltsenatorin in Bremen endlich mal handelt. Darauf hitte dieses Parla-
ment schon vor Jahren dréngen sollen. Ich hatte diesen Antrag urspriunglich flr die
Sitzung im April gestellt. Im Juli hat die CDU eine groRe Anfrage in der Bremer Birger-
schaft mit dem Titel: ,Deponie Grauer Wall, wann schiitzt der Senat endlich die Bre-
merhavener Bevdlkerung und die Umwelt®, eingereicht. Ich begriilie dies sehr. Sorgen
macht mir dabei, dass die Bremer Genehmigungsbehérde auf die Fragen der BIKEG
Folgendes antwortel: ,In dem offenen Brief geht es unter anderem um Fragen, die die
zum Zeitpunkt der Erarbeitung des Planfeststellungsbeschlusses geltende Rechtslage
betreffen. Um die dem Planfeststellungsbeschluss zugrundeliegenden rechtlichen Ar-
gumente bewerten zu kdnnen, muss zunsdchst die zum damaligen Zeitpunkt geltende
Rechtslage aufgearbeitet werden, das ist sehr zeitaufwendig. Ich bitte deshalb um Ver-
sténdnis, dass Sie die Antworten auf lhre Fragen erst in einigen Monaten, voraussicht-
lich zum Jahreswechsel bekommen kénnen.*

Diese Antwort kommt von demselben Behodrdenmitarbeiter, der in rechtlichen Fragen
auf der Deponie schon seit 2010 involviert und mitverantwortlich flir den Planfeststel-
lungsbeschluss 2012 war und ihn seither verteidigt. Wie kann es sein, dass die Bremer
Behdrde jetzt mindestens vier Monate fir eine Priifung der damaligen Rechislage
braucht? Ist der Planfeststellungsbeschluss chne Beachtung der Deponieverordnung
von 2009 erlassen worden? Und noch etwas: Die Uberwachung des Grundwassers
liegt in der Zustindigkeit einer Bremerhavener Behorde, namlich dem Umweltschutz-
amt. Jetzt hat sich herausgestellt, dass das Grundwasser schon seit Jahren mit depo-
niebirtigen Schadstoffen belastet ist. Was macht das Umweltschutzamt? Es beauftragt
genau die Institute mit der Kontrolle und Beurteilung der Grundwasserqualitit, die
schon seit Jahren in Geschiftsbeziehung mit dem Deponiebetreiber stehen. In der
Beurteilung steht dann, dass die krebserregenden Stoffe im Grundwasser direkt neben
der Deponie als Hintergrundbelastung anzusehen sind. Und die Deponie nicht der
Verursacher sei.

Ich méchte Sie daher fragen, ist das vertrauenswiirdig? Woher sollen denn krebserre-
gender Kohlenwasserstoff sonst kommen? Etwa aus dem Gesundheitspark? Wenn
eine Behorde des Magistrats seinen Aufgaben offenbar nicht nachkommt und damit
eine schleichende Grundwasserverseuchung nicht verhindert, dann miissen wir Stadt-
verordneten etwas tun. Wenn man sich die Deponie ansieht, dann kann man erken-
nen, dass im Moment vor allem der sensibelste Bereich erhoht wird, namlich dort, wo
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das Grundwasser am wenigsten geschitzt ist. So werden irreversible Tatschen ge-
schaffen. Die Stadtverordnetenversammiung mdge daher im Sinne unseres Antrages
beschlie3en, der Magistrat wird aufgefordert, zeithah die Einhaltung von Gesetzen auf
der Deponie zu priifen. Die Genehmigungsbehdrde in Bremen ist aufzufordern, die
Deponie so lange zu schliellen, bis diese nachweislich gesetzeskonform betrieben
werden kann.

Stadtverordneter Ho | z

Frau Brand, Sie haben es gesagt, wir sehen den Ball ganz klar in Bremen bei einer
Senatorin, bei der grinen Senatorin. Und ich kann iiberhaupt nicht verstehen, warum
Sie das wieder in die Stadtverordnetenversammiung bringen. Ich habe manchmal das
Gefihl, immer wieder sprechen Sie hier dazu. Ich frage mich, wie arbeiten Sie eigent-
lich mit den LINKEN in der Biirgerschaft zusammen. Sie sitzen doch da.in der Regie-
rung. Warum tun Sie dann Frau Schaefer dort nicht weh und stellen die Fragen dort?
Denn dort gehéren Sie auch hin. Am 12, Oktober wird der Deponiebeirat, den wir da-
mals als KOA mit ing Leben gerufen haben, wieder tagen. Er wird moderiert, was ich
sehr begrifie, von Frau Dr. Gatti. Irgendwann werden wir vielleicht dort die Umweltse-
natorin mal live erleben, dann kann sie dazu, zu lhren Vorwiirfen auch entsprechend
mit Stellung nehmen.

Wir haben Herrn Melchior, den Sie auch angesprochen haben in den Gutachten, zu
uns eingeladen. Und ich mdchte nicht in Abrede stellen, dass es hier zwei unterschied-
liche Expertisen und Meinungen zur Deponie und zur Gefahrenlage existieren. Das
nehmen wir sehr ernst als CDU. Deshalb haben wir diese grofle Anfrage gestellt. Sie
haben gerade gesagt, die Antwort soll zum Ende des Jahres kommen. Wir als CDU
haben gefordert Mitte Oktober. Ich hoffe, der Senat halt sich dann auch daran. Und wir
kénnen dann weiter parlamentarisch damit arbeiten. Wir glauben, dass es auch nur
parlamentarisch in Bremen geldst werden kénnte. Fordern Sie doch, dort einen Unter-
suchungsausschuss einzurichten. Warum tun Sie das nicht? Weil Sie Angst haben
oder weil Sie in Bremen dann entsprechend fir Unruhe sorgen. Das ist doch die
Wahrheit. Keine einzige Kritik in der Offentlichkeit gen Bremen. Hat man gestern gese-
hen bei der Gesundheitssenatorin fir das Krankenhaus. Und auch jetzt schitzen Sie
die Umweltsenatorin. Warum tun Sie das? Kann ich nicht nachvollziehen. Ich glaube,
eine seridse, politische Arbeit spiegelt sich darin wider, indem man mit der BIKEG
spricht, das hat die CDU immer getan. Wir haben die Sachen immer emnst genommen.
Aberwir miissen sie parlamentarisch auch entsprechend Iésen und dort die Fragen
stellen, zu Recht, wo sie hingehéren. Und wir als Opposition in Bremen kdnnen nicht
mehr tun als CDU-Fraktion. Ich glaube, wir haben unseren Job gemacht. Natirlich leh-
nen wir diesen Antrag ab.

Stadtverordnetenvorsteher von Haaren:

Eine kleine Frage an Frau Brand. Als Sie gerade eben lhren Redebeitrag abgeschlos-
sen haben, haben Sie einen Beschlussverschlag vorgelegt, der von dem, der hier vor-
liegt, abweicht. Frau Brand, wenn Sie sagen, Sie fordern die Stadtvercrdnetenver-
sammlung auf, in lhrem Sinne zu beschlielRen, und dann vorlesen, dann gilt fir mich,
was Sie erst mal vorgetragen haben als Beschlussvorschlag. Kann ich davon ausge-
hen, dass Sie das, was Sie hier vorgelesen haben, nur ein Auszug dessen war? Und
der Beschlussvorschlag, der hier steht, Bestand hat?

Stadtverordneter Viebrok:

Es macht einen schon manchmal ein bisschen fassungsles, mit welcher Hartnackigkeit
die immer gleichen Fragen, die immer gleichen Antworten kommen. Sie fordern
Rechtssicherheit, Sie fordern von einer Verwaltung die Herstellung von Rechtssicher-
heit. Die Rechtssicherheit kann in diesem Staat wirklich nur von irgendeinem Gericht
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hergestellt werden und von sonst niemandem. BIKEG und vielleicht auch ein paar an-
dere haben so gut wie alle rechtlichen Schritte ausgeschépft, bis hin zu Anzeigen im
letzten Durchgang. Das alles ist gescheitert. Niemand hat festgestellt, dass dem so
wére, wie Sie es hier heute wieder behaupten. Ich habe wirklich Schwierigkeiten damit,
wenn Sie - die Sie sonst so sehr auf diesen Staat und seine Vorziige pochen und wie
wir alle daran partizipieren und daran Nutzen haben - am Ende einen rechtskraftigen
Beschluss, eine korrekte Handlung, eine Untersuchung, die eingestellt worden ist, eine
Anzeige, die nicht zum Erfolg gefuhrt hat, schlicht nicht beachten. Das untergrabt die-
sen Staat. Das werfen nicht nur Sie anderen zu Recht vor. Und Sie missen sich mit
dem Gedanken anfreunden, mit dieser Sache insoweit den Frieden zu finden, dass Sie
Ihre Moglichkeiten ausgeschopft haben. Dariber hinaus gibt es keine weiteren Még-
lichkeiten in einem Rechisstaat. Die Fragen sind alle von der CDU-Anfrage mehr als
ausreichend beantwortet worden. Und wenn sich irgendwann noch mal etwas Neues
herausstellt, dann wird doch dieser Staat, so wie er funktioniert, der Letzte sein, der
das nicht akzeptiert und zu einem neuen Ergebnis kommt. Aber wenn Sie stidndig so
tun, als sei es noch kein Ergebnis, dann untergraben Sie dieses System. Und das finde
ich nicht gut.

Stadtverordneter Prof. Dr. Hilz

Von meinen beiden Vorrednern ist eigentlich im Wesentlichen das Wichtigste gesagt.
Dieser Antrag gehort hier nicht hin. Sie haben Regierungsverantwortung als LINKE in
diesem Land. Und diese Aufgabe ist Landesaufgabe. Deswegen tragen Sie es bitte in
die Burgerschaft oder vielleicht erst mal in den Senat, um dort diese Sachen zu klaren.
Diese Wortwahl, es ist bisher tatsdchlich auch nicht mehr als ein Vorwurf. Natirlich
muss man die Sorgen und Angste der Bilrger ernst nehmen, das tun wir auch. Und wir
haben in diesem Koalitionsvertrag vereinbart, dass wir ein Ausstiegsszenaric erarbei-
ten, um bis 2030 aus dem Betrieb der Deponie rauszukommen. Da sind wir dabei. Das
arbeiten wir aus. Das darf man auch an dieser Stelle nicht vergessen. Aber immer und
immer wieder mit Vorwlrfen zu arbeiten, dass etwas nicht richtig ist. Es gibt bisher
tatsachlich auller Sorgen und Vorwirfen nicht ausreichend Hinweise dafiir, um hier
von Bremerhaven aus tétig zu werden. Alles, was Sie hier fordern, das kann man uber
die Genehmigungsbehdrde in Bremen machen. Dort muss man hingehen. Dort haben
Sie tatsachlich viel mehr Einfluss als der Rest dieser Stadtverordnetenversammliung.

Stadtverordneter Allers:

Ich finde es immer sehr bedauerlich, wenn wir Fachausschisse haben und diese nicht
genutzt werden. Wir haben uns darauf versténdigt, im letzten Bau- und Umweltaus-
schuss fiir den Schwerpunkt Elektromobilitdt und Wasserstoff zu nutzen. Fachleute
waren eingeladen. Leider war der Fragebedarf sehr gering. Ich méchte nur auf eins
hinweisen: Wir haben uns auch dazu abgestimmt, dass wir in einer der néchsten Bau-
ausschusssitzungen Gutachten vorliegen haben werden und dann den gesamten
Themenbereich Mill in Bremerhaven beleuchten missen, wo natlrlich auch die Depo-
nie eine zentrale Rolle spielt. Da geht es aber nicht nur darum, was in der Deponie
lagert, sondern dann geht es auch darum, wo stehen wir denn 2027, 2028 und 2030.
Dann ist, die Frage, die man sich stellen muss, wie will Bremerhaven insbesondere mit
der Miillthematik umgehen? Aber das hier ist wirklich eine Diskussion des Kaisers Bart.
Wenn, muss man sich die Thematik Uberlegen, wie will ich zuklnftig mit dem Mill in
Bremerhaven umgehen. Aber jetzt immer wieder zu suggerieren, dass die Miilldeponie
absolut unsicher ist, das halte ich fUr eine Debatte, die man zwar immer wieder in das
Parlament reintragen kann, die aber weder zielfihrend ist, noch inhaltlich irgendwie
neue Erkenntnisse gebracht hat. Es wurde eben von Herrn Hoffmann, von Herrn Vie-
brok deutlich gemacht, genauso auch von Herrn Holz, wenn es hier Verantwortlichkei-
ten geben scllte fur irgendwelche Mangel einer Deponie, das wird immer so hinge-
schoben, als wenn die Stadt Bremerhaven dafiir zustandig ist, dem ist nicht so. Es wird
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auch unterschwellig suggeriert, als ob das Umweltschutzamt mit ihren Fachleuten in
irgendeiner Form ihrer Verantwortung nicht nachkommen wiirde. Da muss ich auch
ganz deutlich sagen, dem ist nicht so. Es wird hier dargestellt, als ob die Verwaltung
ihre Aufgaben nicht wahrnehmen wirde. Alles versucht man, hier in Bremerhaven zu
lassen. Die Zustandigkeit und die Hoheit hat das Land. Das Land hat sich dementspre-
chend auch zu erklaren. Deswegen haben wir auch als SPD in Absprache mit Herrn
Schomaker darum gebeten, dass auch senatorische Vertreter aus Bremen an der Sit-
zung teilnehmen, um dann auch Rede und Antwort zu stehen. Ganz interessant wird
es dann, wenn es inhaltlich losgehen wird, wenn im Bundesland Bremen die Problema-
tik dann geklart werden muss. Das sickerte ja schon mal so ein bisschen riiber. Auch
die Bremer muss zusehen, wie sie ihre Mullprobleme losen. Genauso verhéalt es sich
auch mit Bremerhaven. Und das wird bestimmt eine ganz interessante Sitzung werden.
Aber das hier immer wieder, das ist langsam auch ermidend, weil wir alle Argumente
bereits ausgetauscht haben. Deswegen kann ich nur auf die Bau- und Umweltaus-
schusssitzung verweisen, dann sind auch die senatorischen Dienststellen da. Dann
werden wir auch sehen, wie die Verantwortlichkeiten von Bremen hier gegeniber der
Stadt Bremerhaven wahrgenommen werden. Ob dann-auch wirklich jemand vor Ort ist,
der kompetent ist. Und nicht, dass man dann von Bremen die vierte oder flinfte Reihe
herschiebt.

Stadtrat Schomak er:

Herr Allers, das Gutachten, welches flir die Deponie erstellt wird, soll am 27. Oktober
2021 fertiggestellt sein. Aber wir sind alle von dieser Welt. Wir wissen, da kann natiir-
lich immer noch mal was passieren, Krankheit, Urlaub oder sonstiges. Aber vor dem
Hintergrund arbeiten wir, in diesem Fall EBB, also Herr Kamps und ich, sehr intensiv
daran, dass wir auch das Abfallwirtschafiskonzept, welches wir natiirlich, auch wenn
wir es nicht miissten, sehr breit auch diskutiert haben wollen. Wir werden beides dann
in der November-Bauausschusssitzung vorliegen haben, um dariiber ausfiihrlich, ganz
offen und sehr breit diskutieren zu kénnen. Versprechen kann ich diesen Termin aber
zum heutigen Zeitpunkt nicht, ich bitte um Verstandnis. Da will ich mich jetzt nicht fest-
legen. Wir arbeiten aber intensiv daran, den November zu erreichen.

Stadtverordneter Schuster

Wir als Fraktion der BIW werden diesen Antrag ablehnen. Es wurden jetzt schon einige
Beispiele hier gegeben. Es ist tatsachlich so, wie Herr Allers sagt, es ist langsam er-
midend, das ganze Thema. Wir haben auch gehért, dass es Landersache ist oder
Hoheit des Landes Bremen. Das sehen wir genauso. Das heil3t, liebe LINKE und auch
liebe GRUNE, wendet euch an die Umweltsenatorin. Sie ist in Bremerhaven willkom-
men, so habe ich das hier verstanden. Vielleicht kann sie da manche Aufklarung leis-
ten. Wir lehnen den Antrag deshalb ab und halten ihn fur dberflissig.

Stadtverordneter Kocaaga:

Diese Vorwiirfe, stdren uns langsam extrem. Das Thema sollte hier diskutiert werden.
Wir wissen, wer zustandig ist und wer nicht. Ich bin sehr, sehr sicher, ich komme aus
dem Umweltbereich, Herr Hilz, falls Sie es nicht wussten. Aber ich méchte, dass diese
Problematik in Bremerhaven diskutiert wird. Erst mal muss in Bremerhaven bewusst
sein, was das Problem ist. Und zweitens, wenn Sie deutlich, sachlich diskutieren
mochten, die (unv. #01:53:48-3#) ZustandigkeiBremens ist richtig. Aber fiir unser Ab-
wasser ist Bremen nicht zustandig. Fur unser Grundwasser ist Bremen nicht zustandig.
Und wir gehen davon aus, dass Abwasser und Wasser von der Deponie vergiftet wer-
den wer ist jetzt zustandig? Bremen oder Bremerhaven? Also wenn Sie diplomatisch
rumspinnen méchten, kénnen wir auch mitmachen. Dieses Mal haben Sie Pech, weil
ich mich in diesen Bereich gut auskenne. Fir die Ordnung der Deponie ist Bremen
zustandig. Aber der Abfall in der Deponie, fiir den ist die EBB in Bremerhaven zustan-
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dig. Das Grundwasser gehért zu Bremerhaven, Abwasser gehdrt auch zu Bremer-
haven. Die Zustandigkeit brauchen Sie nicht immer nach Bremen verschieben. Des-
wegen sollen wir auch hier diskutieren, hier wo wir zustandig sind. Wie Herr Allers ge-
sagt hat, das soll intensiv diskutiert und irgendwie festgestellt werden. Aber wenn Bre-
men zustandig wire, dann brauchten wir auch nicht diskutieren.

Zwischenfrage Stadtverordneter Prof. Dr. Hilz

Vielen Dank, Herr Kocaaga. Ich mochte Sie nur fragen, ob Sie mit mir Gbereinstimmen,
dass fir die Rechtsverstdlie, von denen Sie hier sprechen, der Senat in Bremen zu-
standig ist?

Stadtverordneter Kocaag a:

Das stimmt, aber das muss hier auch anerkannt werden. Der Verlauf der Deponie,
Wasser, Abwasser, Sickerwasser, dass wir daProblem ansehen, sollten wir auch dis-
kutieren. Dann kénnen wir die zustdndige Behdrde immer noch anrufen. Aber hier in
Bremerhaven soll bewusst werden, was das Problem ist.

Stadtratin Dr. Gatti

Ich glaube, zur Bewusstseinsbildung, ist der Deponiebeirat der richtige Ort. Da sind
alle Fraktionen mit einem Vertreter vertreten, da sind alle Behorden vertreten, die da-
ran mitwirken. Da kann man Informationsaustausch betreiben und Bewusstseinsbil-
dung betreiben. Was dann den Rechtsweg angeht, der liegt nicht mehr im Deponiebei-
rat, aus guten Griinden, aber hier liegt er auch nicht. Also was wir in Schlussfolgerun-
gen da erarbeiten, kann man dann auf den Rechtsweg geben. Ich glaube, hier brau-
chen wir das nicht weiter zu besprechen.

Stadtverordneter Schuster

Herr Kocaaga, Sie missen halt akzeptieren, Sie mdchten das hier gerne diskutieren
und die Mehrheit der Stadtvercrdnetenversammiung méchte das anscheinend nicht.
Wir moéchten nicht dariiber diskutieren. Und Frau Gatti hat es eben auch gesagt, wo es
hingehért, wo man diskutieren kann. Das scllten wir auch so handhaben. AuRerdem
hat Ihre Kollegin Frau Brand zu Anfang gesagt, Sie bedankt sich bei der CDU, dass in
der Biirgerschaft diese Anfrage gestellt worden ist. Und dazu mchte ich aber noch
mal klarstellen, Herr Viebrok, Sie haben gesagt, die Fragen sind beantwortet. Die Fra-
gen sind noch nicht beantwortet, nur zur Richtigstellung. Also nach meiner Kenntnis
sollen die erst Mitte Cktcber beantwortet werden, friihestens. Das muss nur noch mal
richtiggestellt werden.

Stadtverordneter Jiirgewitz

Also grundsatzlich sind natirlich Beflrchtungen der Anwchner in Speckenbiittel um
den Grauen Wall herum, durchaus nachzuvollziehen. Und wir haben Versténdnis fur
die Leute, die da gewisse Fragen haben. Aber in den ber sechs Jahren, wo ich jetzt
diesem Forum angehdre, kommen die LINKEN immer wieder mit diesem gleichen
Thema, gebetsmiihlenhaft. Es wird langsam wirklich éde. Und wenn jetzt wir beden-
ken, dass die LINKEN seit (iber zwei Jahren in Bremen mitregieren, im Senat sitzen,
die Regierung stellen, die Mehrheit zusammen mit den beiden anderen Parteien, auch
mit GRUNEN dort in der Birgerschaft haben, da muss man sich wirklich fragen, warum
dieses Thema in diesen zweieinhalb Jahren von den LINKEN zusammen mit den
GRUNEN, die ja das gleiche Interesse in der Richtung haben, nicht langst in Bremen
angepackt wurde und abschlie’end beschieden wurde, ist was dran oder ist nichts
dran. Und dann gegebenenfalls auch mit einem Untersuchungsausschuss das Ganze
aufarbeiten. Sie sitzen doch dort mit in der Regierung. Sie sind doch genauso gefordert
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als GRUNE wie als LINKE, die dort dieses in der Hand haben. Die Opposition hat es ja
nicht. Und die Bremerhavener sind hier letztendlich nur Zuschauer, Zaungéste. Das
wissen wir. Sie kdnnen es andern, tun Sie es doch endlich. Und lassen Sie dieses
Thema dann hier raus, anstatt sich stundenlang mit Schottergarten oder diesem The-
ma hier zu beschéftigen.

Keine weiteren Wortmeldungen
Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammlung lehnt den Antrag ab.

Der Beschluss ergeht bei 8 Ja-Stimmen (GRUNE PP, Linke) und 5 Enthaltungen
(GRUNE PP, Linke, Knorr).

Pause
von 16:35 Uhr-17:25 Uhr

Ein Jugendparlament fiir Bremerhaven (LINKE, Beitritt: StVV - AT 23/2021
GRUNE PP)
Anderungsantrag zu AT 23/2021 - Ein Jugendparla- StVV - A-AT 5/2021

ment fiir Bremerhaven (SPD, CDU, FDP)

Stadtverordneter Kocaaga:

Wir wissen, dass Demckratie ohne politische Gleichheit nicht denkbar und schon gar
nicht machbar ist. In dem Grundsatz der politischen Gleichheit ist die Uberzeugung
verankert, dass jeder Mensch den gleichen Wert hat. Und keiner dem anderen iiber
oder unterlegen ist. Folgen wir dieser Definition und ist aus unserer Sicht die Einrich-
tung und eine Etablierung eines Jugendparlaments eine wichtige Initiative und ein
Grundbaustein fur politische Gleichheit. Ein gut aufgestelltes Jugendparlament ist die
Maoglichkeit fur Jugendliche, direkt an der parlamentarische Demckratie teilzunehmen,
Themen, die sie beschaftigen und bei denen die Handlungsbedarf sehen, selber zu
formulieren und in die Politik einbringen zu kénnen. Jugendparlamente sind heute be-
reits an vielen Orten Praxis, unter anderem in Géttingen und Osnabrick. Wir wissen,
dass sich politisch Lernen in frither Jugend herausbildet. Diesem Sachverhalt kénnte
ein Jugendparlament gerecht werden und so erheblich zu Verstéarkung und Willensbil-
dungsprozesse beitragen. Bestétigt wird dies auch von der Demokratieforschung, die
gezeigt hat, dass fur den Erhalt und das sichere Forthestehen einer stabilen demokra-
tischen Gesellschaft, Partizipation eine absolute Notwendigkeit darstellt. Schon seit
Jahren becbachten wir mit Sorge die zunehmende Abwesenheit von Jugendlichen bei
den Wahlen. Wir diirfen die Jugendlichen nicht weiter verlieren. Wir missen ihnen gine
Beteiligung an demokratischen Prozessen ermdéglichen. Auch sollte die Tatsache, dass
Jugendliche mit Migrationshintergrund in den demokratischen Prozessen noch gerin-
ger vertreten sind als Jugendliche ohne Migrationshintergrund. Ein starkes Argument
fir die Notwendigkeit, dem Jugendparlament so schnell wie méglich ins Leben zu ver-
helfen. Eine Ursache fir die Abwesenheit ist, dass politische Teilhabe ein hiufig ver-
nachléssigter Bestandteil von Integration- und Inklusionsbemhungen ist. Mit dem Ju-
gendparlament kénnte ein wertschitzender Raum entstehen, der Jugendlichen die
Moglichkeit der Demokratie Uber die Praxis eréffnet. Wie bereits erwahnt, kénnte ein
strukturiertes Jugendparlament, dass sich durch Vielfalt auszeichnet, diese Problema-
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tik aufgreifen und so einen Lésungsansatz fir alle Beteiligten darstellen. Hier kdnnte
Schillern mit Migrationsgeschichte politische Partizipation erméglicht werden, die zu
einem integralen Bestandteil nationaler Integraticnspolitik werden kénnte. Dies deckt
sich auch im Ubrigen mit seit Jahrzehnten herausgebenden Empfehlungen européi-
scher Institutionen.

Meiner Meinung nach bietet das Jugendparlament neben den eingangs erwahnten
Vorteilen, auch einen wichtigen Handlungsraum, in dem Diskriminierung so frith wie
maglich entgegen gewirkt werden kann. Wir sollten das Jugendparlament generell als
Chance begreifen, mit den etablierten Institutionen parlamentarischer Demokratie in
Austausch zu kommen und ihm helfen, sich zu etablieren. Der Aufbau eines Jugend-
parlaments braucht finanzielle Unterstitzung, die dem zukiinftigen Parlament aus ei-
nem geeigneten Topf der Stadt Bremerhaven zur Verfligung gestellt werden soll.

Stadtverordnete C zak:

Kinder- und Jugendbeteiligung ist eine wichtige kommunale Angelegenheit. In etwa
5 % aller Kommunen wird ein Jugendparlament eingesetzt. Und bietet eine positive
Lerngelegenheit fir die nachwachsenden Generationen. Ein Jugendparlament macht
fit fiir eine vielfiltig gewordene Demokratie. Im Bericht des Deutschen Kinderhilfswerks
von 2020 gibt es eine Studie, die Kinder- und Jugendparlamente untersucht hat. Und
auch feststellt, dass sie zu der vielfaltigen Demokratie beitragen. In etwa 68 % der
Grof3stddte mit Einwohnern von 100.000 bis 500.000 Einwohnern gibt es bereits ein
Jugendparlament. Und auch in Bremerhaven gibt es bereits einen Beschluss, ein Ju-
gendparlament einzurichten. In der Stadtverordnetenversammlung am 31.08.2017
wurde dieser von der Stadtverordnetenversammlung gefasst. Hier wurde ein Antrag
von SPD und CDU damals in der Regierungskoalition zusammengefasst zum Thema
Jugendparlament in Bremerhaven einfiihren. Auch wir haben damals schon gesagt, im
Alter von 14 bis 18 Jahren sollen Kinder- und Jugendliche zusammenkommen zweimal
in der Legislaturperiode; um ein Jugendparlament abzuhalten. Aufgrund dieses Aufira-
ges fand im Marz 2019 eine Auftaktveranstaltung in Griinhdfe statt. Dort wurde zu-
sammen mit Jugendverbanden und veor allen Dingen Kindern und Jugendlichen ge-
schaut, wie kann ein Jugendparlament umgesetzt werden. Der Abteilungsleiter fir Ju-
gend- und Frauenférderung Herr Oppermann hat darauthin ein Konzeptentwurf zu-
sammengestellt, der jetzt auch weiter diskutiert werden muss. Corona kam vielleicht
auch bei der Umsetzung dazwischen. Wir missen uns dieses Konzept noch einmal
genau anschauen. Seit dem Sommer ist auch die Abteilungsleiterin Sara Appelhagen,
die selbst ja beim Stadtjugendring als Jugendbildungsreferentin eingesetzt war, in den
Prozess auch stark invalviert war jetzt, dafiir verantwortlich. Und auch wir als SPD for-
dern dieses Jugendparlament endlich einzuflihren. Deshalb haben wir zusammen mit
der Koalition den Anderungsantrag eingebracht. Und sagen, es muss jetzt losgehen.
Aufbauend auf den Beschluss der Stadtverordnetenversammlung von 2017 fordern wir
jetzt noch einmal konkret das Amt fiir Jugend, Familien und Frauen mit auf, das Kon-
zept fertigzustellen und in den Umsetzungsprozess zusammen mit den anderen Betei-
ligten und in Abstimmung mit dem Vorstand der Stadtverordnetenfraktion einzutau-
chen. Und dann méglichst zeithah in 2022 dieses Jugendparlament durchzufithren.

Stadtverordnete Kargoscha:

Wie Frau Czak eben schon sagte, es gibt bereits einen Beschluss der Stadtverordne-
tenversammiung ein Jugendparlament einzufihren. Durch verschiedene perscnelle
Veranderungen, aber auch Pandemie-bedingt, hat sich die Umsetzung sehr verzégert.
Mittlerweile sind wir 1&ngst schon wieder am Thema dran. Darum unterstitzen wir den
Anderungsantrag, um das Amt fur Jugend und Familie in der Organisation mit einzu-
binden und zeitnah nun endlich alles umzusetzen. Wir sind der Meinung, es ist wichtig,
so wie es in Bremen schon lange Jugend im Parlament gibt und erfolgreich durchge-
fuhrt wird, junge Menschen, die politische Arbeit naherzubringen. Und Herr Kocaaga,
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der § 15d unserer Stadtverfassung wird in verschiedenen Gremien schon lange umge-
setzt, zum Beispiel mit der Jugendkonferenz gibt es schon seit langerem ein Gremium,
das sich mit den Ideen Jugendlicher unserer Stadt auseinandersetzt. Oder auch die
Planung von Spielplatzen, da werden die Kinder mit einbezogen und ihnen die Mag-
lichkeit gegeben, sich mit einzubringen. Dies kénnen Sie in den jahrlichen Berichten
gerne mal nachlesen.

Dies so darzustellen, als wenn es in Bremerhaven keine Beteiligung von Kindern und
Jugendlichen gibt, ist schlichtweg falsch und denen gegeniber, die sich hier immer
wieder darum bemuihen, dies durchzuflhren, eine Frechheit. Die ich auch so nicht ste-
hen lassen méchte.

Stadtverordnete Schréoder:

Ich finde das ganz toll, dass endlich das vorangeht mit dem Jugendparlament, denn
immerhin habe ich als diese Legislaturperiode begonnen hatte, kurz danach die erste
Anfrage gestellt, weil ich zufallig von einem Jugendparlament gehdrt hatte, von dem
Stadtjugendring. Und ich finde das toll, auch wenn durch Corona das ein bisschen ver-
zégert wurde. Nur eins méchte ich ganz klar sagen, ich wiinsche mir, dass wir dazu
kommen, dass das ein Jugendparlament wird, das nicht blof3 eine Alibifunktion hat,
sondern dass wir auch deren Beschlisse, deren Wiinsche und so weiter ernst neh-
men. Das ist eine ganz wichtige Sache. Ich wiirde mir wiinschen, dass Sie auch an
Entscheidungen verniinftig mit beteiligt werden. Das Zweite ist aber, das Jugendpar-
lament ist nicht die Lésung flr die Angelegenheiten der Jugend. Wenn wir wollen, dass
die mit 16 Jahren wahlberechtigt sind, dann mussen wir auch in der Schule schon da-
fur sorgen, dass sie verniinftigen, neutralen politischen Unterricht bekommen. Und das
sollte eigentlich unser ganz dringliches Anliegen sein.

Stadtverordnete Stephan-Titze:

Ich nehme vorweg, dass wir dem Antrag zustimmen werden. Ich wiirde Uberhaupt nicht
bezweifeln wollen, dass wir eigentlich alle einer Meinung sind und das auch 2017
schon waren, dass es ein Jugendparlament braucht. Samtliche Argumente wurden
schon erwahnt. Unser Antrag zielt aber in eine eklatant andere Richtung. Und da bin
ich ein bisschen bei dem, was Frau Schroder gerade gesagt hat, wenn gleich ich es
ein bisschen anders formulieren wirde. Es bringt uns herzlich wenig, ein Jugendpar-
lament zu -haben und zu férdern, das keine echten Rechte hat, nicht einmal ein Rede-
oder ein Stimmrecht. Ich glaube, dass wir ernst machen missen mit politischer Partizi-
pation von jungen Menschen, wenn wir es ernst meinen mit Demokratiefahigkeit. Das
haben Sie in lhrem eigenen Antrag 2017 ja auch sehr schén geschrieben. Die Demo-
kratiefahigkeit setzt voraus, dass junge Menschen, alle Menschen, aber vor allem jun-
ge Menschen, Demokratiefertigkeiten erlernen. Und erfahrungsgemaB lernen wir Din-
ge, wenn wir-eine intrinsische Motivation haben. Die steigt, wenn wir unsere eigene
Wirksamkeit sehen kénnen. Es ist wahnsinnig frustrierend fiir Menschen, wenn sie die
nicht sehen kénnen. Und ich glaube, dass wir, wenn wir das Jugendparlament nicht mit
entsprechenden echten Rechten ausstatten, genau das Gegenteil von dem erreichen
werden, was wir alle gemeinsam angetreten sind, zu erreichen. Namlich, dass junge
Menschen sich ernst genommen fiihlen, weil es ihr Recht ist, ernst genommen zu wer-
den, nicht, weil wir ihnen das zugestehen. Ich glaube, die Aktion Fridays for Future, die
sich weltweit ereignen, zeigen uns das sehr deutlich. Aber auch Wahlergebnisse der
U18-Wahl zeigen uns das, dass junge Menschen nicht schlechter oder grofRartig an-
ders wahlen als alle anderen Menschen. Insofern bestétigt das, dass wir ein Jugend-
parlament brauchen, das echte Rechte hat.

Der demografische Wandel, den wir erleben und den wir in Bremerhaven ganz beson-
ders eklatant erleben, sagt uns das noch einmal mehr, weil es werden immer weniger
junge Menschen, die fur ihre Rechte einstehen miissen, im Verhaltnis zu dem, dass wir
alle immer alter werden und wichtige Schaltstellen in der Gesellschaft belegen. Die
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kommunale Ebene ist der kleinste Ort, an dem junge Menschen das erleben kdnnen,
was wir wollen, dass sie es lernen. Und ich glaube, es ist gerade auch ein Anliegen
oder sollte gerade ein Anliegen der CDU sein nach jungsten Wahlergebnissen, das zu
fordern. Und damit vielleicht sogar auch hausieren zu gehen. Sie brauchen diese jun-
gen Menschen mehr als wir. Vielleicht sollten wir sie gemeinsam férdern.

Stadtverordneter Schuster:

Wir als Fraktion BIW werden dem Anderungsantrag von SPD, CDU und FDP zustim-
men. Wir glauben, dass der Anderungsantrag um das Jugendparlament Sinn macht.
Seit 2017 lauft das Ganze ja schon, dass man so ein Jugendparlament einflhren will.
Und die Vorbereitungen daflr sind ja auch schon vorangetrieben worden. Und von
daher macht es Sinn, dem Ganzen zuzustimmen damit es vorangeht. Wir alle méch-
ten, dass Jugendliche mehr eingebunden werden in der heutigen Zeit auch in die Poli-
tik, dass sie keine Politikverdrossenheit haben, sondern dass ihre Stimme als Jugend-
liche gehdrt werden. Das ist unser aller Ziel. Was auch immer sie dann alle wahlen
mdagen. Aber ich denke, die Jugend heutzutage mit einzubinden, das macht Sinn, auch
fir die entsprechenden Ausschiisse. Wir werden diesem Anderungsantrag zustimmen.

Keine weiteren Wortmeldungen

Beschluss zu A-AT 5/2021:
Die Stadtverordnetenversammiung beschliel3t den Beschlussvorschlag wie folgt zu
ersetzen:

Ergadnzend zur Beschlusslage AT 18/2017 soll das Amt fiir Jugend, Familie und Frauen
bei der Organisation des Jugendparlaments durch den Magistrat einbezogen werden.

Weiter wird der Beschluss AT 19/2017 in Absatz 4 wie folgt neu gefasst:

Der Magistrat wird gebeten, in Abstimmung mit dem Stadtjugendring, dem Stadtschu-
lerring, der Kinder- und Jugendbeauftragten sowie der Landeszentrale fiir politische
Bildung und unter enger Abstimmung mit dem Dezernat IV (Schule) bis zum Marz
2022 einJugendparlament durchzufiihren.

Der Beschluss ergeht bei 3 Nein-Stimmen (AfD) und 2 Enthaltungen (Linke).

Beschluss zu AT 23/2021:

DerAntrag AT 23/2021 wird durch den Anderungsantrag A-AT 5/2021 ersetzt.

Der Beschluss ergeht bei 3 Nein-Stimmen (AfD).

Zukunftskonzept fiir den sozialen Wohnungsbau erstel- StVV - AT 24/2021
len (GRUNE PP)
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Stadtverordnete Coordes:

Wir wissen alle, dass wir in Bremerhaven sehr, sehr viele Menschen haben, die in
schwierigen sozialen Lagen sind. Die Corona-Krise hat das zweifellos noch verstarkt.
Diese Menschen sind angewiesen auf glnstigen Wohnraum in einem angemessenen
Zustand. Haben wir das? Haben wir das ausreichend? Das sind die zentralen Fragen,
die wir politisch beantworten missen. Welche Analysen, welche Datenlagen haben wir
eigentlich? Wir haben nicht viel. Wir haben eine Studie der Arbeithnehmerkammer aus
dem Jahre 2019 zur Wohnsituation und Wohnungspolitik im Land Bremen, bei der
Bremerhaven ein groller Bestandteil ist. Was sagt diese Studie? Die Studie sagt ja,
Bremerhaven hat sehr viel ginstigen Wohnraum, ca. 70 % der Mietangebote liegen
unter 6 € netto kalt. Die Studie sagt aber auch, und da muss man nun sehr genau hin
schauen, dass bei der im Rahmen der Studie durchgefuhrten Mieterbefragungen und
anschlie®enden Datenanalysen dazu, Sie finden das in den.Kammerberichten noch
mal sehr, sehr ausfiihrlich, viele Mieterinnen und Mieter angegeben haben, auch be-
legbar angegeben haben, dass sie auch bei gunstigen Mieten am Rande ihrer Belast-
barkeit sind, weil die steigenden Wohnnebenkosten einfach dazu fithren, dass sie teil-
weise die Miete nur noch schwer aufbringen kénnen.

Warum ist das so? Die Studie der Kammer wird bestétigt von der Studie der Hans-
Bockler-Stiftung, die aber aus dem Jahre 2018 ist. Wir haben in Bremerhaven, das ist
einfach Fakt, dariiber brauchen wir auch nicht diskutieren, ca. 30 % armutsgefahrdeter
Haushalte. Das ist erhoben worden, die Grenzen bei der Armutsgefahrdung sind lhnen
im Antrag dargelegt und sind auch keine Erfindung von uns, sondern sind recherchiert
worden. Auch das finden Sie alles im Antrag, so. Wir haben jetzt die Situation, glinsti-
gen Wohnraum zu haben, von dem wir nicht wissen, in welchem angemessenen Zu-
stand ist er. Wir wissen aber, das hat eine Anfrage der CDU ergeben, dass viele Woh-
nungen eben in keinem angemessenen Zustand sind. Wir miissen aber die Frage ab-
schlief’end beantworten, das finde ich politisch unheimlich wichtig, haben wir wirklich
im angemessenen Zustand ausreichend Wohnungen, die es uns auch dann mdéglich
machen, unsere Stadtviertel gemischt zu halten? Das ist ein ganz wichtiges politisches
Ziel der GRUNEN PP. Wir wollen, dass alle Menschen Zugang, unabhéngig von ihrem
Eingang, zu unseren Stadtvierteln haben. Das ist unsere politische Zielrichtung. Dazu
brauchen wir erst mal ein faktenbasiertes Zukunftskonzept. Wir wollen, das finden Sie
in Punkt 1 der Beschlusspunkte, die Stadtteile analysiert haben. Wir wollen da genau
dann ersehen kdnnen, wie entwickeln sie sich, wie viel sozialer Wohnungsbau ist da,
wann laufen die Bindungen aus, wie viel Arbeitslosengeld-I-Empfanger haben wir, wie
viele SGB-II-Empfénger, wie viel Wohnberechtigungsscheine, wie viel Wohngeldbezie-
her, das pro Stadtteil. Dann haben wir eine Analyse. Und wenn wir alle Stadtteile zu-
sammennehmen, und das wirden wir gerne wollen, dann kénnen wir gemeinsam mit
dem Wohnungsbauunternehmen, also die STAWOG, das einzige kommunale Woh-
nungsbauunternehmen, was wir haben, ein Zukunftskonzept fir den sozialen Woh-
nungshau auf die Beine stellen. Wir halten das fiir unerldsslich aufgrund der Entwick-
lung, die wir haben. Die Beschlusspunkie habe ich eben in der Zusammenfassung
genannt.

Ich wilrde Ihnen noch kurz den Beschlusspunkt 2 erldutern. Es soll dargelegt werden,
was denn dem sczialen Wohnungsbau und der Férderung entgegensteht. Wir haben
das da reingeschrieben, weil wir dieses Thema schon ldngst in den Sitzungen der
Stadtverordnetenversammiung diskutiert haben. Sie haben immer behauptet, liebe
KOA, wir brauchen das nicht. Lassen Sie sich gesagt sein, dass die Wehnungsbauge-
nossenschaften, die in dieser Stadt tétig sind, die Wohnungsbaugesellschaften, ande-
rer Auffassung sind. Wir bitten also fur lhre Zustimmung, dass wir zukunftig auf Fak-
tenbasis dieses Thema verniinftig und sachlich orientiert diskutieren konnen.

Stadtverordneter Allers:
Wir werden venseiten der SPD beantragen, den in den Ausschuss Bau und Umwelf zu
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uberweisen. Ein Grofiteil der Datenlage SGB | und Il und so weiter liegt schon vor. Es
ist leider etwas bedauerlich, dass Stadtrat Parpart heute nicht da ist. Wir haben auch
Gesprache geflhrt mit der STAWOG, mit der Geschaftsfihrung. Entscheidend ist nur,
dass wir es erst mal alles komprimiert dargestellt bekommen, um dann im Bau- und
Umweltausschuss die Thematik runter zu brechen zu den Punkten, die wir dann még-
licherweise bendtigen. Das wissen Sie alle selbst, bei Stiftungen und Untersuchungen
ist es ja immer eine Frage, ist es auch wirklich so an dem beriihmten Wohnungsmarkt
oder nicht. Denn Sie haben ja selbst gesagt, es gibt eine Menge von Wohnraum, der
vorhanden ist. Wir haben ja auch alleine mit den Aktionen ,Lebendige Quartiere® ja
auch schon Untersuchungen gemacht. Deswegen denke ich, dass wir dort dann mit
den Fachleuten zusammen, dieses alles thematisieren und diskutieren kénnen und
daraus auch bestimmte Beschlisse entwickeln. Ich finde, dieses ist zu kemplex in ei-
ner Stadtverordnetenversammlung umzusetzen. Im Ausschuss sind dann dementspre-
chend Beschliusse zu fassen, dass es dann auch gleich Arbeitsauftrage fur die Verwal-
tung gibt, auch fur die Wohnungsbaugenossenschaften.

Das Entscheidende ist, bei den stadtischen Wohnungsbaugesellschaften haben wir
den Einfluss. Deswegen wehren wir uns als SPD da auch dagegen, wenn immer mal
wieder zeitweise durchkommt, man muss sich von Wohnungsbaugesellschaften ver-
abschieden. Man hat in Dresden gesehen, was da passiert ist. Die Kommune hat sehr
viel Geld verdient. Hatte aber danach wesentlich grétere Probleme als vorher. Es gibt
Stadtteile, die leider aus der historischen Substanz heraus nie von einer Wohnungs-
baugesellschaft betreut werden konnten. Nehmen wir den grolen historischen Stadtteil
Lehe zum Beispiel. Der eben wesentlich besser instand ware, wenn wir eine Woh-
nungsbaugesellschaft wie die STAWOG zu dem Zeitpunkt gehabt hétten, was leider
zeitlich und historisch nicht ging, dann hatten wir da auch gegensteuern kénnen. Dem-
entsprechend haben wir auch Stadtteile wie Leherheide oder auch Griinhéfe, die gera-
de durch GEWOBA und STAWOG wieder richtig auf Vordermann gebracht worden
sind. Das darf man nicht vergessen, mit vielen finanziellen Mitteln, Unterstitzung und
begleitenden MaRnahmen. Yom Norden bis Siiden miissen wir es so weit durcharbei-
ten und inhaltlich aufstellen, wenn der Bedarf dann wirklich da ist. Ich will das in keiner
Weise in Abrede stellen, aber es muss auch zielgerichtet sein, und nicht einfach nur
die Metapher hachgehalten werden: Wir kimmern uns um den sozialen Wohnungsbau
und macht mal. Sondern da miissen auch die Wohnungsbaugesellschaften und die
Wohnungsbauindustrie gezielt ran gefiihrt werden. Und eins ist klar, wenn ich den
Mietpreis der offentlichen Hand Ober Wohnungsbaugesellschaften gerne senken
machte, dann muss ich aber gleichzeitig wieder Uber die Férderung ausgleichen. Da ist
dann die Frage, ist die Kommune in der Lage oder muss man mit dem Land reden o-
der ist der Bund dann auch gefragt. Wir sind eben eine Stadt, die nicht auf Rosen ge-
bettet ist, dementsprechend habe ich die Punkte eben aufgefiihrt, ich bitte um Unter-
stiitzung, dass das jetzt iberwiesen wird in den Ausschuss fiir Bau und Umwelt.

Da kénnen wir dann aktiv arbeiten, Frau Coerdes. Ich wiirde auch vorschlagen, dass
wir dann auch den Stadtrat fur Soziales, Uwe Parpart, gleich in den Bauausschuss
einladen, dann haben wir ndmlich alle zusammen. Wir kénnen auch dann die Ge-
schaftsfilhrung der GEWOBA und der STAWOG dazu hitten und andere interessierte
Geschaftsfihrer von Wohnungsbaugesellschaften germe auch. Dann kann man da
wirklich auch Butter bei die Fische machen. Bedeutet aber auchsich nicht einfach alles
vorstellen zu lassen und Ja und Amen zu sagen und dann wieder in das Alltagsge-
schaft zuriickzugehen, sondern dann miissen wir, wie wir es sonst auch politisch ma-
chen, daven Beschliisse ableiten, dass es auch sichtbar wird.

Ich danke fur Ihre Aufmerksamkeit, bitte um Unterstitzung, diesen Antrag in den Aus-
schuss Bau und Umwelt zu Uberweisen.

Stadtverordneter Ventzke;
Also, es ist richtig, und Frau Coordes, ich finde ganz gut, dass Sie das zur Sprache
brachten. Wir missen tatséchlich die Daten einmal erheben. Es sind nicht nur die
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GEWOBA und die STAWOG, die sich mit diesen Dingen beschaftigen, sondern auch
die AG Wohnen. Da sind die groBen Wohnungsbaugesellschaften drin, die sich darum
kiimmern. Das Problem ist, dass sie die 80 % ihrer Wohnungen in einem Spektrum
von bis zu 6,50 € den Quadratmeter angehen. Darin sind allerdings auch umféngliche
Mcdernisierungen enthalten. Die Fordermiete fangt ubrigens erst bei 68,50 € an. Das
heildt, die &6ffentlich geférderten Wohnungen sind teurer als die, die Sie teilweise am
Markt bekommen. Das ist auch der Grund, warum sich in Bremerhaven niemand auf
den Sozialwchnungsbau drangt. Zumal die Forderung, und das ist das grofe Problem,
die Forderung nach oben hin ist gedeckelt. Und die Baukosten steigen, sind also der-
mafien hoch. Die Forderung, die die Senatorin in Bremen vorgibt, sind nicht so pri-
ckelnd, deswegen reilen die Investoren sich da im Moment nicht so drum. Aber richtig
ist ja, dass wir vielleicht die Daten erheben, um dann eben in Bremen zu intervenieren,
dass eben diese Fdrderprogramme angepasst werden, damit eben ein jeder, respekti-
ve die Wohnungsbaugesellschaften, die sich damit beschéftigen, auch diese Dinge
anpacken kdnnen. Deswegen macht es Sinn, dass Sie vielleicht auch.an der Stelle in
Bremen vorstellig werden. Und eben die Dinge nach Bremerhaven bringen, damit wir
eben Mdglichkeiten haben, Forder-Wohnungen zu bekommen. Also ansonsten finde
ich das richtig. Wir von der CDU-Fraktion sind auch der Meinung, wir lassen das im
Bau- und Umweltausschuss bearbeiten und vielleicht danach auch Richtung Sozial-
ausschuss bringen, damit wir genau wissen, ‘wie wir zu-handeln haben. Deswegen
wilrden wir das auch gerne in den Fachausschuss {ibertragen, damit wir dort richtig
diskutieren und verniinftige, verldssliche Daten bekommen.

Stadtverordnete Schréder:

Ich méchte dazu sagen, ich finde das sehr gut und ich bin auch dafiir, dass das in den
Ausschuss verwiesen wird. Ich mochte aber gleichzeitig dazu sagen, dass das ganz
wichtig ist, dieses Zukunftskonzept auch so weit zu kriegen, vielleicht gibt es das ja
schon, dann ist es aber vor meiner Zeit gewesen. Ich bin jetzt seit zehn, lber zehn
Jahren in Bremerhaven. Ich finde, es wére gut, dass wir auch mal ein Konzept haben,
aus dem hervorgeht, wo haben wir eigentlich Problemviertel, wo ist die Armut zu Hau-
se und wo sind die besser gestellten, so. Dass wir dann eine Vermischung planen, wo
wirklich die Zukunft erkennbar ist. Wichtig ist, Bremerhaven ist eine der &rmsten Stad-
te, und es zeichnet sich naturlich auch darin ab, dass wir Viertel haben, die eben diese
preiswerten oder billigen Wohnungen haben, die vielfach auch in einem nicht beson-
ders guten Zustand sind, aber ich habe auch festgestellt, dass in letzter Zeit doch eini-
ges getan wird. Ganz wichtig finde ich, dass wir auch dieses neue Konzept fiir die In-
nenstadt kriegen, wo jetzt ja auch das ehemalige Karstadt-Gelénde eine Rolle spielt.
Dass wir alsa dberall eben auch das hinkriegen, wo Leute mit hchem, aber auch mit
niedrigem Einkemmen zu Hause sind und sich dort auch wohlfiihlen, ohne dass jetzt
gleich eine Trennung stattfinden muss. Alle diese Sachen, dass das Leben hier in
Bremerhaven fir alle verninftig und zum Wohlfuhlen ist, das sollte aus einem Zu-
kunftskonzept hervorgehen. Und dafir wiirde ich auch immer mitarbeiten.

Keine weiteren Wortmeldungen
Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammlung iberweist den Antrag an den Bau- und Umweltaus-

schuss.

Der Beschluss ergeht einstimmig.
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Teilhabechancengesetz fiir Weiterbildung und Qualifi- StVV - AT 25/2021
zierung nutzen - MaBnahmen des §16i und §16e im 6rt-
lichen Beirat beschlieRen(GRUNE PP)

Stadtverordnete Coordes:

Das Teilhabechancengesetz ist 2019 beschlossen worden. Zielsetzung ist es, einen
Schritt weiter in den sozialen Arbeitsmarkt zu machen. Wir haben diese Gesetzgebung
im Bund sehr unterstitzt, trotz einiger Kritikpunkte. Hier sind jetzt mit Einfihrung die-
ses Gesetzes Beschaftigungstrager, die Kommunen und die Privatwirtschaft aufgefor-
dert worden, Arbeitspldtze eben im Rahmen eines sozialen Arbeitsmarktes zu schaf-
fen.

Was ist jetzt die Zielsetzung der BA gewesen, der Bundesagentur filr Arbeit mit Einfiih-
rung des Teilhabechancengesetzes. Die kann ich lhnen ziemlich auswendig zitieren.
Die Zielsetzung ist definiert in den fachlichen Weisungen der BA, Bundesanstalt fiir
Arbeit. Dort steht: ,Das Teilhabechancengesetz soll mit seinen beiden Saulen dem 16i
und dem 18e, Menschen, die von Langzeitarbeitslosigkeit betroffen sind, mittel- bis
langfristig den Einstieg in den ersten oder den allgemeinen Arbeitsmarkt ermdglichen.”
Beide Sdulen des Teilhabechancengesetzes bieten — und das st im Rahmen der for-
mulierten Zielsetzung der BA auch gar nicht anders méglich — die Chance zur Weiter-
bildung fir digjenigen, die im Rahmen dieses Gesetzes eben eingesetzt werden. Im
16i ist es sehr langfristig, sechs Jahre, im 16e ist es auch méglich, aber die Laufzeit
gibt nicht so viel her, zwei Jahre. Aber auch da ist Weiterbildung mdglich. Da sagen die
fachlichen Weisungen der BA: ,In Kombination mit SGB 3, §81ff ist es auch kurzfristig
moglich.* So, alles, wunderbar, also die Gesamizielsetzung war mit entsprechenden
langfristigen Qualifizierungen, diesen Einstieg mittel- bis langfristig zu erméglichen.
Nach Einfliihrung des Gesetzes haben wirim Sozialausschuss eine Vorlage bekom-
men, wo uns erklart wurde, dass die Kommune, was wir sehr begriif3t haben, bereit ist,
eine doch recht hohe Anzahl an Arbeitsplatzen fir den 16i zur Verfligung zu stellen.
Also Dezernate, Fachdmter haben da ihre Bedarfe angemeldet. Aber zum Thema Qua-
lifizierung haben wir Uberhaupt keinerlei Darlegung bekommen. Es hief dann auf
Nachfrage, also wir haben dann mindlich nachgefragt, die Qualifizierung wird vom
Arbeitgeber beantragt, alsc in dem Fall von der Kommune. Die Entscheidung trifft die
gemeinsame Einrichtung, also das Jobcenter. Und damit war das Ding dann erst mal
im Sozialausschuss nicht mehr Gegenstand der Diskussion. Einige Monate spéter be-
kamen wir Hinweise, dass aulierhalb der Kommune fast alle 16i-, 16e-Antrage abge-
lehnt werden. Dann haben wir uns natiirlich auf den Weg gemacht und haben lOberlegt,
wie missen wir das eigentlich organisieren, damit sichergestellt wird, dass bei denjeni-
gen, die bei uns in der Kommune, im 16i oder 18e beschaftigt sind, auch Weiterbildun-
gen und Qualifizierungen gewéhrt werden. Es miusste ja dann beantragt werden, well
das ist ja die eigentliche Zielsetzung. So, wir kdnnen das nur dann gewéhrleisten und
transparent machen, wenn wir im Beirat des Jobcenters entsprechend die MalRnahmen
analog der 1-Euro-Malnahmen, die einen ganz anderen rechtlichen Hintergrund ha-
ben, beschlielen alsc wenn wir sie analog den 1-Eurc-Malinahmen, die einen anderen
rechtlichen Hintergrund haben, abstimmen. Das kdnnten wir machen. Das kdnnen wir
aber nur machen, wenn wir eine politische Zielsetzung haben. So, deswegen brauchen
wir eben die Stadtverordnetenversammlung. Wir haben fur diejenigen, die in der Kom-
mune im 16i eingesetzt werden, eine Verantwortung. Und ich bin der Meinung, wir sind
auch dafir verantwortlich, dass es dafur Qualifizierung gibt, wo immer es geht. Ich
weil}, dass wir keinen Rechtsanspruch haben, der Beirat ist ein beratendes Organ.
Aber wir kénnen mit der BA verhandeln, dass wir es gerne so hatten. Und genau da-
rum bitten wir um Zustimmung.

Stadtverordneter Freemann:
Mit der Einfiihrung des Teilhabechancengesetzes zum 01.01.2019 und den damit ver-
bundenen Instrumentenreformen im SGB Il waren grofe Hoffnungen verbunden, der
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verfestigten Langzeitarbeitslosigkeit, gerade auch in Bremerhaven, durch geférderte
Beschaftigungsverhéltnisse nach 16e, 16i im SGB Il entgegenzutreten. Neben der so-
zialen Teilhabe war die Zielsetzung eine Nahe zum ersten Arbeitsmarkt aufzubauen
und den geférderten Personen so schrittweise auch mit der entsprechenden Hilfe, ent-
sprechender Qualifizierung den Weg in eine regulare Beschaftigung zu ebnen. Insofern
war insbesondere die Schaffung von Beschaftigungsverhélthissen in der freien Wirt-
schaft, aber auch in der 6ffentlichen Verwaltung, ausdriicklich gewiinscht. Das Amt fiir
kommunale Arbeitsmarktpolitik wurde beauftragt, eine Umsetzung im Magistrat zu pru-
fen und im Anschluss den Prozess zu begleiten. Die erste Bestandsaufnahme hatte ein
reges Interesse in den unterschiedlichen Amtern und Eigengesellschaften ergeben.
Insgesamt wurden 40 Stellen identifiziert, die im Rahmen des Gesetzes eingerichtet
werden kénnten. Letztendlich sind durch den zustandigen Fachausschuss und zentral
durch Ausschuss fiir Personal und Organisation 30,5 konkrete Stellen beschlossen
worden. Von den 30,5 Stellen wurden circa 20 Stellen besetzt aus unterschiedlichen
Grunden. Im Verhaltnis zu den ca. 200 stadtweit bestehenden geférderten Beschafti-
gungsverhaltnissen, alleine im §16i SGB Il kann also Uberhaupt nicht die Rede davon
sein, dass die Instrumente des Gesetzes immer starker zum Einsatz kommen bezie-
hungsweise die Mittel alleine durch die kommunale Verwaltung ausgeschopft werden.
Das haben Sie in lhrem Antrag so geschrieben.

Bereits 2020 hat sich leider abgezeichnet, dass die Mittel fiir die Umsetzung des Ge-
setzes alleine aus den reguldren Eingliederungstitel des Jobcenters getragen werden
miissen. Das hatten Sie eben auch schon vorgetragen. Leider standen fiir die Umset-
zung keine zusatzlichen Mittel zur Verfugung. In der Verwaltung gibt es also derzeit
den Bestand von 20 Stellen. Neu besetzt werden bei Bedarf nur Stellen, die bereits
besetzt waren oder wieder frei wurden. Weitere Stellen einzurichten ist nicht geplant.
Das hat der Oberbirgermeister 2020 auch den freien Tragern so mitgeteilt. Insofern ist
die Darstellung Uber ein Ausufern des Mitteleinsatzes in der Verwaltung im Antrag
falsch. Ich kann Ihnen auch versichern Frau Coordes, dass allen geforderien Beschéf-
tigten des Magistrats sowohlinterne, als auch externe Fortbildungsméglichkeiten zur
Verfiigung stehen und sie angemessen begleitet und bei Bedarf gecoacht werden.
Eine Zuweisung der gefdrderten Beschaftigten erfolgt immer durch das Jobcenter. In-
sofern kann nicht davon gesprochen werden, dass das Jobcenter Uber einen Einsatz
lediglich in Kenntnis gesetzt wird. Es werden grundsétzlich persoénliche Férdervoraus-
setzungen geprift und dann erst wird ein Einstellungsprozess gestartet. Zu den Beira-
ten: Es erfolgt jAhrlich eine Befassung des Beirats zum Umfang und Ausgestaltung der
Forderfalle nach dem Teilhabechancengesetz. Ich habe hier eine Auflistung, eine Stel-
lungnahme des Jobcenters. Ich will lhnen das ersparen, das jetzt alles vorzutragen,
das sind anderthalb Seiten, sehr eng beschrieben. Aber eine Sache mdchte ich zitieren
und zwar steht hier: ,Eine Beschlussfassung, wie sie in den Ziffern 1 bis 3 des Antra-
ges formuliert ist, durch den &rtlichen Beirat ist nicht vorgesehen. Vergleiche hierzu
auch den §6 der Geschaftsordnung des értlichen Beirates.” Und wenn ich richtig infor-
miert bin, Frau Coordes, gehoren Sie diesem Beirat an, oder? Irgendwo sind Sie in der
Tragerversammlung cder irgendwo sitzen Sie da doch, oder nicht? Es bleibt eben nur
der Weg, wenn man etwas &ndern will, das direkt im Jobcenter Uber die Geschéaftsord-
nung zu tun.

Frau Hoch, und den Schuh kénnen Sie sich auch anziehen, den Antrag, den Sie hier
vorgelegt haben, jetzt werde ich langsam stinkig, muss ich |hnen ganz ehrlich sagen,
das argert mich. Ich komme zum Schluss, wie kann man solch einen Antrag Uberhaupt
einbringen’? Der Antrag beruht auf falschen Fakten, irgendwelchen Hinweisen und auf
Mutmafungen. Das bin ich von Frau Coordes nicht gewohnt. Dass das dann auch
noch durch die Fraktion geht, das erstaunt mich umso mehr. Also das, was Sie hier
aufgefuhrt haben, das sind Vermutungen, Mutmalungen, irgendwelche Hinweise. Das
ist keine Antragsgrundlage. Der Antrag ist somit Uberhaupt gar nicht zustimmungsfa-
hig. Der ist noch nicht mal uberweisungsféhig. Wir werden den Antrag ablehnen.
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Stadtverordneter Bu s ch:

Man kann das auch alles ein bisschen sachlich vortragen, dafir bin ich ja pradestiniert.
Im Ubrigen, die Erdanziehung sorgt dafiir, dass ich noch nicht an die Decke gegangen
bin. Frau Coordes, das hatte ich auch schon am Rande des Ausschusses fiir Arbeit
und Soziales gesagt, dass der Antrag so, wie Sie ihn vorgelegt haben, nicht zustim-
mungsfahig ist. Erstens ist der Beirat kein Beschlussorgan. Das weild ich genau, weil
ich Vorsitzender dieses Gremiums bin. Wir behandeln sehr oft und inhaltlich sehr viele
Dinge des SGB Il. Im Zusammenhang mit der Qualifizierung und der Vergabe von 16i-
und 16e-Stellen ist eigentlich immer automatisch verbunden, dass der jeweilige An-
tragssteller, der innerhalb dieser Mal3nahme qualifiziert, auch gualifizieren muss, weil
ja die Langzeitarbeitslosen, die dort integriert werden, ihren Job machen missen.
Zweitens ist nach der Instrumentenreform vom April 2012 eine Verknupfung von gefér-
derten MaBnahmen und Qualifizierung liber die ehemaligen Instrumente des SGB |
nicht mehr maglich. Das missen Sie Uber eine vierte Sule machen, iiber MAT-
Mafinahmen heilten die. Die werden dann ausgeschrieben von der Regionaldirektion
in Hannover, da kann sich dann jeder bewerben und Sie miissen dann in diese Aus-
schreibungsbereiche rein. Hat aber mit dieser Tatigkeit an sich erst mal nichts zu tun.
Mein Vorschlag ist, lassen Sie uns noch mal austauschen. Wir kénnen ihn so nur ab-
lehnen. Lassen Sie uns noch mal austauschen und versuchen, da was Vernlnftiges
draus zu machen.

Stadtverordneter Ventzke:

Ja, Frau Coordes und Herr Busch, es ist eben eigentlich von meinem Vorredner alles
schon gesagt worden. Es ist in.der Tat so, und glauben Sie uns, Frau Cocrdes, Herr
Busch und meine Wenigkeit sitzen im Beirat und wir k&mpfen fiir alle Dinge, die gerade
die Beschéaftigungstrager hier angehen. Sie haben das ja schon mal gemacht, als Sie
Fragen hatten, dass Sie auf uns zugekommen sind, wo wir mit der Arbeithnehmerkam-
mer zusammengesessen haben. Sie hatten sich die Muhe gar nicht machen missen,
weil auf der einen Seite ist es so, wir stehen gerne zu Gespréchen bereit und auf der
anderen Seite, wir hatten letzte Woche den Sozialausschuss, da hatten Sie alles fra-
gen kdnnen. Da hatte man lhnen genau diese Antworten auch gegeben, dass das so
in dieser Form nicht geht. Eigentlich schade, wir miissen das leider ablehnen. Aber
wenn Sie nachstes Mal was haben in dieser Hinsicht, kommen Sie gerne auf uns zu.
Wir sprechen und wir k&mpfen ja im Prinzip gerade fiir diese MalRnahmen, die in der
Stadt vorhanden sind, um eben die Langzeitarbeitslosigkeit abzubauen. Aus diesem
Grunde trotzdem nett, dass Sie es versucht haben, aber nachstes Mal nicht so.

Stadtverordnete Coordes:

Nur noch mal ganz kurz, ich stelle eigentlich nie Antrage, die nicht wirklich ernsthaft
sachliche Hintergrinde haben. Ich weild auch, und das beruhigt mich etwas, dass Sie
die Problematik erkannt haben. Herr Ventzke, Sie auch. Ich weild, dass das, was wir
hier beantragen, Oberhaupt keinen gesetzlichen Regelungsrahmen hat. Das weild ich,
es schlieldt aber nicht aus, dass dieses Parlament einen pclitischen Wunsch dufiert.
Das habe ich lhnen erklart. Und sowehl Herr Ventzke, als auch Herr Busch, haben
schon verstanden, wohin das denn nun gehen soll. Ich will in dieses Teilhabechancen-
gesetz Transparenz im Sinne der Langzeitarbeitslosen. Diese Transparenz liefert mir
der Sachverstand der arbeitsmarktpolitischen Akteure. Und die Offenheit, die ich im
Beirat finde, da sitzt schon sehr viel Sachverstand. Ich sitze da nicht, aber da sitzt wirk-
lich sehr viel Sachverstand. Sehr viel Sachverstand, der sich auch mit Weiterbildung
auskennt. Die Reaktionen haben mir gezeigt, dass beide wissen, was wir wollen. Ich
habe die Botschaft verstanden, dass wir nun einen Weg finden. Ich will es nur nicht so
stehen lassen, als seien wir hier vollig trottelig und beantragen hier Dinge, die Gber-
haupt nicht gehen. Das wissen wir. Wir haben eine politische Zielsetzung. Wir reden
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beim Jobcenter immer lber eine gemeinsame Einrichtung. Gemeinsam ist Teil BA, Teil
die Kommune. Da diktiert doch bitte nicht nur das Jobcenter, wie etwas lauft. Wir kon-
nen Winsche dufRern. Und in diesem Sinne werde ich auf Herrn Busch und Herrn
Ventzke fiir den Beirat, also fiir die politischen Vertretungen im Beirat zukommen, weil
die Botschaft mehr Transparenz und Durchsichtigkeit haben zu wollen angekommen
ist. lch bin da ganz optimistisch, dass wir das auch hinbekommen.

Keine weiteren Wortmeldungen

Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammlung lehnt den Antrag ab.

Der Beschluss ergeht bei 11 Ja-Stimmen (GRUNE PP, Linke) und 1 Enthaltung
(Knorr).

Beschlussfassung iiber die GOStVV (SPD,CDU,FDP) StVV - AT 26/2021

Beschluss:
Der Antrag wurde zuriickgezogen.

Bremerhaven - KIimanr-:\_utraI bis 2045: Querschnittsauf- StVV - AT 2712021
gabe organisieren (GRUNE PP)

Stadtverordneter Labetzke:

Es geht heute nicht um einen urgriinen Antrag, sondern es geht noch einmal um das
Thema Klimaneutralitdt insgesamt. Klimaneutralitat 2045, wie es die Bundesregierung
erst in diesem Jahr nachbeschlossen hat, bedeutet letztendlich, dass auch die benann-
ten Zwischenziele 2030 mit einer Reduktion der Treibhausgasemission um 65 % bis
2040 mit 88 % angesetzt sind. So, jetzt ist es gar nicht die Frage, ob es ein rein griiner
Antrag ist oder ob wir eigene Sachen anbringen. Darum soll es in unserem Antrag
auch gar nicht gehen. Die Frage ist, wie knnen wir gemeinsam fraktionslibergreifend
als Stadt dahin kemmen. Es gibt ja einige Bestrebungen in der Stadt. Gleichwohl ist die
Verwaltung auch gefordert. Wir selbst haben uns als Stadtverordnete ja erst am 15.
Juli diesen Jahres dazu bekannt, dass wir uns fir Bremerhaven daflr einsetzen, die-
sen Beschluss und den Zielen der Bundesregierung diese Klimaschutzziele zu errei-
chen, dass wir uns einsetzen wollen. Ein wichtiges Instrument dafir ist der European
Energy Award. Das ist ein unabh&ngiges Gremium, was unsere Stadt regelmallig sei
2006 auditiert. Einige Kollegen und Kolleginnen nehmen ja regelmafdig an den Ener-
gie-Teamsitzungen teil. Ganz kurz dazu, die letzte Zertifizierung, ich meine, sie wire
erst in diesem Jahr gewesen. Wir haben noch einmal eine Zeriifizierung bekommen,
allerdings sind wir in den Kennzahlen gegeniiber den vorherigen Zertifizierungen etwas
abgerutscht. Ziel sollte ja sein, dass wir wenigstens hochkommen. Ich wiinsche mir
nicht, dass wir aus dem Ranking rausfallen, dafiir miissen wir unsere Anstrengungen
ein wenig intensivieren. Dafir ist der EEA ein ganz wunderbares Instrument. Ich méch-
te gar nicht auf eigene Kommentierungen losgehen. Alexander Handschuh, Sprecher
des Deutschen Stadte und Gemeindebundes sagt: ,Der EEA hilft nach Ansicht des
Deutschen Stadte- und Gemeindebundes den Kommunen in hervorragender Weise,
ihre Energie- und Klimaschutzpolitik dauerhaft zu verwirklichen.” Der baden-
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wirttembergische Umweltminister sagt: ,Fir die Landesregierung sind Stadte, Ge-
meinden und Landkreise unentbehrliche Verbiindete bei der Umsetzung unserer ambi-
tionierten energie- und klimaschutzpolitischen Ziele. Hierfiir hat sich der EEA inzwi-
schen als héchst nitzliches Element etabliert.” Und auch noch mal eine Stimme aus
einem anderen Bundesland, aus Sachsen, sagt: ,Der EEA setzt den Rahmen fiir eine
erfolgreiche kommunale Klimaarbeit. In Sachsen zeigt sich deutlich, dass EEA -
Kommunen viel starker als andere Mallnahmen, Klimaschutzmaflinahmen umsetzen.
Verbindlichkeit, Strukturierung, die Amter tibergreifende Zusammenarbeit und die dau-
erhafte Ausrichtung des Instruments sind dafir die wesentlichen Erfolgsfaktoren.”
Wenn wir den EEA ernst nehmen, wir haben ja regelmafig die Energie-
Teamsitzungen, dann ist es sehr bedauerlich, dass einige Amtsleitungen das offen-
sichtlich nicht als verbindlich sehen. Da muss ich ganz ehrlich sagen, das kann so
nicht sein. Deswegen stellen wir hier den Antrag, tatsdchlich noch einmal hier als Fih-
rungsaufgabe in der Stadt.

Ich weil}, dass diverse Amtsleiter und auch unsere Dezernenten, es ist ja nicht mehr
s0, dass wir jetzt noch dariiber streiten ob Klimaschutz notwendig oder liberflissig ist,
sondern ich weil3, dass es bei allen Dezernenten angekommen ist. Auch bei vielen
Kolleginnen und Kollegen hier, wir streiten ja letztendlich oftmals auch nur dariiber,
welcher Weg denn der vermeintlich bessere ist. [ch weil}, dass hier tatséchlich die An-
strengungen Ubernommen sind und dass Sie auch wirklich einige Sachen sehr gut von
den Dezernentinnen, unabhéngig von der Parteizugehdérigkeit, durchgefiihrt werden.
Wir stellen von daher den Antrag, um es hier noch einmal aus dem Magistrat heraus
fur die Verwaltung deutlich und verbindlich zu machen. Sonst werden wir, und es ist
kein Geheimnis, dass die nichste Bundesregierung die Ziele noch einmal nachschér-
fen wird. Das heil3t, es kommt so oder so auf uns als Kommune zu. Es ist unumgang-
lich. Die Stadtverordnetenversammlung mége daher beschlief’en, dass die Stadtver-
ordnetenversammiung den Magistrat auffordert, das EEA-Team neu aufzustellen. Fir
jede Organisationseinheit des Magistrats, die in einem Handlungsfeld zugecrdnet wer-
den kann, wird ein Verantwoertlicher und eine Stellvertretung benannt. Es wird die Fe-
derfilhrung weiterhin durch das Umweltschutzamt ilbernommen. Im nicht &ffentlichen
Teil des Bau- und Umweltausschusses wird regelmaRig berichtet. Wir bitten um Zu-
stimmung im-Sinne einer gesamtpolitischen Verantwortung fir die Erreichung der Ziele
unserer Stadt.

Stadtverordneter Allers:
Damit wir weiter so die Schlagzahl hochhalten, die SPD-Fraktion wird dem Antrag der
GRUNEN PP zustimmen.

Stadtverordneter Hol z:

Ich habe bei den Energie-Teamsitzungen, wie Sie wissen, schon ofter teilgenommen.
Ich kann das nur bestdtigen, der Antrag ist richtig. Wir brauchen eine Struktur, wir
brauchen eine Federfuhrung und wir brauchen Kontinuitét in den Sitzungsgremien, die
wir abhalten, wenn wir Uber Elektromobilitit, Uber Infrastruktur mit den Experten reden.
Wir brauchen Verbindlichkeit auch aus den Fraktionen der Stadtverordnetenversamm-
lung, wer daran teilnimmt und wer als Vertreter daran teilnimmt. Wir haben festgestellt,
dass es haufig Doppelungen von Terminen gibt. Deshalb ist es ganz wichtig, dass wir
hier auch real daran arbeiten und dass die Arbeitsgruppen auch Ergebnisse liefern, die
wir dann hier politisch bewerten und die dann in eine Umsetzung kommen miissen. Till
Scherzinger leitet aus Sicht der CDU-Fraktion fir das Klimastadtbiiro auch schon vor-
her, vor dem Beschluss, seit Jahren sehr gute Arbeit. Das muss auch entsprechend
gewdurdigt und unterstitzt werden. Das wird die CDU auf jeden Fall mittragen, denn
das ist dann fiir uns auch nur so glaubwirdige Kemmunalpolitik. Vielleicht gelingt es
uns, wenn wir die Gesellschaften, die stadtischen Gesellschaften mit einbeziehen kén-
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nen, einen Schritt naher an unser Ziel zu kommen, die CO2-Einsparungen auch zu
beziffern, die ja bisher noch nicht beziffert worden ist.

Stadtverordneter Prof. Dr. Hilz

Ich halte es so kurz, wie Herr Allers, auch fiir die FDP-Fraktion kann ich Zustimmung
zu diesem Antrag verkiinden. Ich glaube, wir brauchen eine Struktur. Der Antrag ist in
Ordnung, deswegen tragen wir ihn mit.

Keine weiteren Wortmeldungen

Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammlung beschlief3t:

Die Stadtverordnetenversammiung fordert den Magistrat auf, das Energie-Team im
EEA neu aufzustellen. Fir jede Organisationseinheit des Magistrats, die ginem
Handlungsfeld im EEA-Managementsystem zugeordnet werden kann, wird ein:e
Verantwortliche:r und eine Stellvertretung benannt. Die engagierte Mitarbeit im
Eurcpean Energy Award-Prozess wird verbindlich zwischen allen Beteiligten
vereinbart. Die Federfuhrung fir den EEA wird weiterhin durch das Umweltschutzamt
(Klimastadtbire) Gbernommen. Im nicht-offentlichen Teil der Sitzungen des Bau- und
Umweltausschusses werden den Ausschussmitgliedern die Protokolle samt
Teilnehmerlisten der Energie-Team Sitzungen routinemaiig zur Kenntnis gegeben.

Der Beschluss ergeht bei 3 Nein-Stimmen (AfD) und 2 Enthaltungen (BIW).

Geht da doch noch etwas? Fahrradleasing fiir Beschéf- StVV - AT 28/2021
tigte des Magistrats (GRUNE PP)

Stadtvercordneter Labetzke:

Noch ein Klimaschutzthema. Sie wissen alle, im Sektor Verkehr ist es so, an allen
CO2-Emissionen-ist im Bereich des Sektors Verkehrs liegen wir bei 20 %. Unverandert
seit 1990, dem Referenzjahr zum Pariser Klimaschutzabkommen. Das heil3t, seit 31
Jahren bewegen wir uns auf einer Nulllinie und kemmen nicht einen Millimeter runter.
Eine groRe Méglichkeit fir Bremerhaven, ist der Fahrradverkehr. Das Fahrrad kann
und wird der Gamechanger der Mobilitdt im innerstadtischen Verkehr in diesem Jahr-
zehnt. Es sind unglaublich viele Méglichkeiten, die wir haben. Dafir brauchen wir aber
auch gewisse Anreize. Es gibt fur den &ffentlichen Dienst die Méglichkeit, ein soge-
nanntes Job-Bike-Leasing zu machen. Da gibt es in Deutschland ganz, ganz verschie-
dene Maéglichkeiten. Hamburg hat es sehr erfolgreich durchgefiihrt. Thiiringen hat es,
einige Kommunen auch im Umland haben es. Baden-Wirttemberg hat ein Job-Bike-
Programm geschaffen, das gilt seit Oktober 2020 fir alle 170.000 Beamtinnen und
Beamte, sowie Richterinnen und Richter im Land. Sehr bedauerlich fanden wir es von
daher, dass hier in Bremerhaven diese Mdglichkeit nicht genutzt wurde, mit der Be-
grindung, einer entsprechenden Schlechterstellung einzelner Gruppen. Deswegen
stellen wir hier den Antrag noch einmal, auf dieses Modell einzugehen.

Es geht hier nicht um eine griine Idee, zu sagen, es ist lediglich gemeint, das aus Um-
welt- und Klimaschutzgriinden zu machen, mitnichten. Es geht auch um Verkehrssi-
cherheit. Ich mochte einmal zitieren aus dem Landesprogramm Baden-Wiirttemberg,
warum das Land seinen Bediensteten Dienstrader anbietet. ,Das Land méchte seinen
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Bediensteten einen Anreiz geben, Mobilititsverhalten klimafreundlicher zu gestalten.
Radfahren trédgt dazu bei, da keinerlei CO2-Emissionen freigesetzt werden. AuRerdem
fordert Radfahren die kérperliche Fitness.* Arbeitgeber haben grundséatzlich ein Inte-
resse an gesunden und leistungsfahigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern. Es ist also
ein wichtiges Thema, Stichwort behérdliches Gesundheitsmanagement. Auch das soll-
te man ernst nehmen. Zudem, machen wir uns nichts vor, wird damit auch die Attrakti-
vitdt im &ffentlichen Dienst als Arbeitgeber nicht unerheblich gesteigert. Weil, wie Sie
alle wissen, Fachkraftemangel haben wir Giberall, und auch éffentliche Verwaltungen
gpielen mit in der Liga um die besten Kdpfe. Und hier hat man ein sehr gutes An-
reizprogramm. Von daher méchten wir folgenden Antrag stellen: Die Stadtverordneten-
versammlung befurwortet eine Vereinbarung zwischen dem Bremerhavener Magistrat
und seinen Beschiftigten, die zum Ziel hat, den Mitarbeitern ein_attraktives Angebot
zur Beschaffung und Nutzung von Fahrradern und eBikes zu unterbreiten. Fordert den
Magistrat auf, erneut den Dialog mit der Personalvertretung und Mitarbeitern auszulo-
ten und in Vorbereitung solcher Gesprache, die bisherigen eingefithrten Férderpro-
gramme in Gemeinden, Stadten und Bundeslandern zu vergleichen. Ich darf Ihnen
vielleicht abschlieRend noch ganz kurz sagen, ich selbst bin ja in einer nicht gerade
kleinen Bundeshehdérde. Das ist ein Dauerthema, alsc es wird sténdig gefragt, sowohl
von unseren Angestellten sowie von Kolleginnen und Kollegen, kommt das. Andere
Bundeslander haben das, warum nicht wir. Und ich darf Ihnen auch sagen, dass es ein
Thema wird, Fahrradleasing auch fiir die &ffentliche Verwaltung im Bund einzufiihren.
Da bin ich mir sehr, sehr sicher, dass es da von der einen oder anderen Partei einen
Antrag geben wird. Es kommt also sowieso. Und wenn wir mithalten wollen, sollten wir
hier tatsachlich noch mal ran. Es ist ein sinnvolles Instrument.

Stadtverordneter Raschen:

Mir ist gerade mit auf den Weg gegeben worden, dass ich Herrn Labetzke fragen soll,
ob er Zeitung liest. Wenn er es gemacht hatte, hitte er heute gelesen, dass der Ma-
gistrat gestern genau das beschlossen hat. Eigentlich haben wir erwartet, dass der
Antrag hier heute zuriickgezogen wird. Und dass wir da gar nicht mehr grold dariber
diskutieren miussen. Der Magistrat hat gestern umgesetzt. Zur Aufklarung: Der Persoc-
nalrat, und da hatte eigentlich Frau Coordes Hilfestellung geben kénnen, die ja lange
Jahre Mitglied im Betriebsrat war, die eigentlich Mitbestimmungsrechte kennen sollte,
der Personalrat hat Nein gesagt. Aus dem Grund haben wir als Politk gesagt, wenn
die es nicht wollen, kénnen wir es ja nicht durchzwingen. Das hétten Sie Ihrer Fraktion
einfach sagen k&nnen, Frau Coordes. Das war der Hintergrund. Politik hat sich eigent-
lich nie dagegen ausgesprochen, aber der Personalrat hat bis vor kurzem gesagt, sie
waollen es nicht. Weiterhin, es gibt auch in Bremerhaven schon, auch im kommunalen
Bereich, Gesellschaften, zum Beispiel die Stadthalle, die ihren Arbeitnenmern dieses
Angebot macht. Die BVV ist in der Planung. Und der Magistrat bekommt jetzt ein sol-
ches Angebot: Da der Antrag lberflissig und erledigt ist, werden wir ihn natirlich ab-
lehnen.

Stadtvercrdneter Prof. Dr. Hil z:

Wie Sie wissen, hin auch ich ein leidenschaftlicher Fahrradfahrer. Da vorne sehen Sie
immer mein Rad mit dem gelben Helm. Insofern habe ich groRe Sympathien fiir die
Mal3nahmen und habe das auch gegeniiber dem Personalrat deutlich gemacht. Wir
hatten zwei Treffen mit Personalratsvertretern, um Uber diese Thematik zu reden. Es
stellte sich raus, dass keine grundlegende Ablehnung da war, sondern es um die Mo-
dalitdten und die Feinheiten ging. Die sind geldst. Der Magistrat hat gestern beschlos-
sen, dass die Fahrradrichtlinie umgesetzt wird. Insofern hat sich Ihr Punkt 1 erledigt.
Der Magistrat hat gehandelt. Auch Punkt 2 hat sich erledigt, der hat ndmlich mit dem
Personalrat gesprochen und mit der Personalvertretung entsprechend eine Ldsung
gefunden. Punkt 3 hat sich deswegen auch erledigt, weil die Vorbereitung der Gespra-
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che entsprechend auch langst gelaufen sind und erledigt sind.

Es ist Ihr gutes Recht, den Antrag aufrecht zu erhalten, aber er hat sich erledigt. Wir
hatten uns das auch ein bisschen schneller gewiinscht, das gebe ich auch ehrlich zu,
dass wir diese Schleife der Diskussion uns hatte ersparen kénnen. Aber manchmal
muss man eben l&nger reden, um zu Gberzeugen. So ist es in der Politik, aber auch in
der Personalvertretung. Insofern werden wir, wenn Sie ihn weiterhin aufrechterhalten,
Ihren Antrag ablehnen missen.

Stadtverordneter Labetzke:

So ist das natarlich. Natirlich wirden wir nie einen Antrag aufrechterhalten, wenn er
sich denn erledigt hatte. So ist es aber auch mit dem Lesen, also wenn Sie den Antrag
richtig gelesen hatten, dann ist der mitnichten erledigt. Ja, es ist ein Beschluss gefasst
worden zu einem zinslosen Darlehen. Ja, das ist aber nicht Fahrradleasing im Job-
Bike. Muss ich euch das jetzt erkldren, nein, das ist nicht besser, naturlich nicht. Das
Job-Bike-Leasing ist ndmlich durchaus attraktiver als alleine die Mdglichkeit, lber ei-
nen zinslosen Kredit. Der Schritt, den begrufe ich auch. Der erste Schritt ist ja gut, das
wird ja in Bremen auch so gemacht. Das ist aber-nur ein erster Schritt. Als zweiten
Schritt geht es um dieses Job-Bike-Leasing. Das meinten wir auch damit, dass wir ge-
sagt haben, dass noch mal informiert wird Gber weitere Méglichkeiten. Das Job-Bike-
Leasing bietet die Méglichkeit, zu sehr, sehr gunstigen Konditionen. Zum anderen ist
es so, dass nach dieser Frist, im Regelfall sind es drei Jahre, die Mdglichkeit gibt, zu
ebenfalls sehr, sehr ginstigen Konditionen, ein Kaufangebot gemacht wird. Es ist fi-
nanziell fiir die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer attraktiver. Es ist analog dem
Bremer Programm. Und Bremen hat kein Jobleasing, sondern bietet den Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeitern nur ein entsprechendes Programm an. Dann rufen wir es halt im
Bau- und Umweltausschuss noch mal aus, wenn Sie es jetzt hier ablehnen wollen. Ich
meine, man kann sich das doch wenigstens mal iberlegen, oder nicht? Es gibt unter-
schiedliche Modelle, das, was beschlossen waorden ist, ist ein Modell. Wir pladieren
dafiir, dass man aber weitere Modelle prift. Wir reden hier uber eine Prifung und kei-
nen Antrag es umzusetzen.

Stadtverordneter Viebrok:

Nein, Herr Labetzke, genau das ist es namlich, unstrittig, also zumindest strittig nicht
gunstiger fur Arbeitnehmer, schon gar nicht fur Arbeitnehmer von Organisationen, die
keine Mehrwertsteuer rechnen kénnen und solche Dinge. Ich empfehle wirklich, bevor
man da zu endgiltigen Lésungen kommt, die Seiten von Verdiden Link ,den wir be-
kommen haben, einfach mal anzugucken, das kleine Video, zwei, drei Minuten. Das
erklart recht deutlich, dass es erhebliche Probleme gibt fiir Arbeithehmer und das bei
weitem nicht die giinstigste Losung sein muss. Mag an der einen oder anderen Stelle
80 sein, aber eben nicht dauerhaft und schon gar nicht fiir alle. Deswegen bin ich heil-
froh, dass wir die Lésung haben, die wir jetzt haben. Die stellt ndmlich deutlich klar,
was es eigentlich sein soll, eine Vorfinanzierung der Geschichten, eine zinslose Ge-
schichte auch.

Stadtverordneter Raschen:

Herr Labetzke noch mal, der Arbeitgeber Magistrat hat mit der Personalvertretung die-
ses Verfahren ausgewéhlt. Deswegen braucht es zurzeit doch auch kein Zweites. Jetzt
muss man doch erst mal abwarten, wie sich das entwickelt. Wir kénnen doch nicht
gestern im Magistrat das eine beschlieRen, um heute hier wieder was anderes zu be-
schlielen. Wir fangen damit an. Dann werden wir nach einem Jahr gucken, wie sich
das entwickelt hat. Ihnen ist es natirlich ungenommen, regelmafig im BUA lhre Antra-
ge zu stellen. Uns ist ungenommen, diese Antrage regelmafig abzulehnen. Das ist das
Spiel zwischen Regierung und Opposition. Ich bin froh, dass der Magistrat gemeinsam
mit den Perscnalvertretungs-Leuten die Regelung gefunden hat. Es gibt jetzt ein An-
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gebot fiir die Mitarbeiter im Magistrat. Ich hoffe, die anderen stadtischen Gesellschaf-
ten werden sich dem auch noch anschliefen. Und dann werden wir das weiter be-
obachten.

Stadtverordneter Schott:

Vielen Dank, dass die KOA mit dem Magistrat diese super Idee umgesetzt hat, was gar
keine Idee ist. Denn wenn Sie uns sagen, Sie erwarten, dass wir den Antrag zur{ick-
ziehen, weil wir hatten Zeitung lesen kénnen, dann bin ich ein bisschen enttduscht,
dass Sie anscheinend nicht mit offenen Augen durch die Stadt fahren. Denn fiir 0 %-
Finanzierung kriege ich das Fahrrad auch im Fahrradgeschatft.

Stadtverordneter Lichtenfeld:

Ich wiirde auch mal einmal ganz kurz was klarstellen. Man sollte immer ein bisschen
Dankbarkeit zeigen, dem Magistrat gegeniiber. Jetzt gibt es eine Méglichkeit, Fahrrad-
leasing endlich mal durchzufiihren und jetzt finde ich das echt eine bodenlose Frech-
heit, dass hier jetzt wieder rumdiskutiert wird und. noch mal diskutiert und noch mal
diskutiert, also ich finde es einfach nur eine Frechheit. Man sollte sich einfach mal
freuen.

Keine weiteren Wortmeldungen

Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammiung lehnt den Antrag ab.

Der Beschluss ergeht bei 12 Ja-Stimmen (GRUNE PP, LINKE, Knorr) und 2 Enthal-
tungen (BIW).

Anfragen

Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammlung nimmt die nachfolgenden Anfragen zur Kenntnis.

Neuer Bremer Gesundheitscampus geht an den Start - StVV - AF 27/2021
in welcher Weise ist Bremerhaven mit eingebunden?

{CDU})

Teilnahme von Migrant*innen im Leistungsbereich des StVV - AF 28/2021

SGB Il am Kompetenzfeststellungsverfahren "My Ski-
lis" (GRUNE PP)

Griindungsbegleitende Vereinbarung zum Jobcenter StVV - AF 29/2021
als gemeinsamer Einrichtung der Stadt Bremerhaven

und der Agentur fiir Arbeit Bremerhaven - psychosozia-

le Beratung / Suchtberatung (GRUNE PP)
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Griindungsbegleitende Vereinbarung zum Jobcenter StVV - AF 30/2021
als gemeinsamer Einrichtung der Stadt Bremerhaven

und der Agentur fiir Arbeit Bremerhaven - Arbeitsange-

legenheiten (GRUNE PP)

Griindungsbegleitende Vereinbarung zum Jobcenter StVV - AF 3172021
als gemeinsamer Einrichtung der Stadt Bremerhaven
und der Agentur fiir Arbeit Bremerhaven (GRUNE PP)

Genderneutrale Verwaltungssprache beim Magistrat StVV - AF 32/2021
(CDU)

Lehrereinstellung in Bremerhaven zum Schuljahr StVV - AF 33/2021
2021/22 an allgemein- und berufsbildenden Schulen

(CDU}

Umsetzung des Gender Mainstreaming in der Bremer- StVV - AF 34/2021

havener Verwaltung (GRUNE PP)

Krankenversicherungsschutz in Bremerhaven (GRUNE StVV - AF 35/2021
PP)

Mitteilungen

Beschluss:
Die Stadtverordnetenversammliung nimmt die nachfolgenden Mitteilungen zur Kennt-
nis.

Nachfragen zu Mitteilung Nr. MIT-FS"4!2021 »Geplantes Stvv -V 37/2021 -1
Bauvecrhaben Kita Gaulstrae (GRUNE PP)

Stadtverordnete Ho ¢ h:

Ich méchte Thnen ganz kurz erlautern, warum wir eine Aussprache gewollt haben. Und
zwar geht es um die Qualitét der gutachterlichen Stellungnahme zur Untersuchung des
Bauvorhabens in der Kita Gaul3stralle. Die Frage muss beantwortet werden, ist diese
Stellungnahme auch gerichtsfest? Wenn ich die ganz ausfuhrliche Antwort, die uns
vorliegt, richtig interpretiere, dann ist das nicht der Fall.

Zuerst einmal vielen Dank fir die ganz ausfuhrliche Antwert. Ich werde lhnen ein paar
Zitate daraus vorlesen, ohne die Stellen des Verwaltungsgerichts, wo Sie das finden
werden, verzulesen. ,Die Methode der Bestandserfassung fir die artenschutzrechtliche
Prisfung ist zwar nicht normativ festgelegt, sollte aber den besten wissenschaftlichen
Erkenntnissen entsprechend und sich an die naturrdumlichen Gegebenheiten des Ein-
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zelfalls orientieren.” Ich denke, das ist einfach selbstverstindlich. ,Gemessen hieran
durfte die von dem Planungsbiirc Landschaft und Freiraum, mit Datum vom
12.11.2019 vorgelegte Bestandsaufnahme den rechtlichen Anforderungen an eine feh-
lerfreie Bestandsaufnahme nicht entsprechen. Darliber hinaus wird eine wissenschaft-
lich anerkannte Methode, nach der die Bestandsaufnahme erfolgt ist, nicht benannt. Es
ist aber ersichtlich, dass zumindest nicht von der Rechtsprechung des Bundesverwal-
tungsgerichts anerkannte Methodenmix angewandt wurde.” Wir haben dann noch mal
das Fazit: ,Festzustellen ist jedech, dass der von der unteren Naturschutzbehérde ge-
forderte Untersuchungsumfang fir das Vorhaben Neubau einer Kita, unsere Stellung-
nahme vom 24.06.2020%, da wurde das erldutert, ,nicht abgearbeitet worden ist. Im
Rahmen des Bauantragsverfahrens wird die untere Naturschutzbehérde die Forderung
der flachenhaften Untersuchung des Gesamtgebietes aufrechterhalten.” Jetzt ist natir-
lich die Frage, wenn ich das alles gelesen habe, was ist die Konsequenz daraus? Die-
se Frage wirde ich gerne an dieser Stelle hier heute beantwortet haben. Wenn uns so
eine Stellungnahme hier vorgelegt wird, die nicht gerichtsfest ist, muss s Konsequen-
zen haben, was machen wir damit. Ich glaube, dass ich die Stellungnahme bezie-
hungsweise diese Frage hier beantwortet bekommen kénnte.

Keine weiteren Wortmeldungen

Pause
18:55 Uhr — 19:15 Uhr

"Pakt fiir den offentlichen Gesundheitsdienst - wann MIT-AF 2/2021 -1
flieBen die Mittel nach Bremerhaven?" (CDU) - ab-
schlieBende Mitteilung

MarketingmaRnahmen des Wochenmarktes (CDU) MIT-AF 26/2021

Teilnahme von Migrant*innen im Leistungshereich des MIT-AF 28/2021
SGB Il am Kompetenzfeststellungsverfahren "My Ski-
lis" (GRUNE PF)

Griindungsbegleitende Vereinbarung zum Jobcenter MIT-AF 29/2021
als gemeinsamer Einrichtung der Stadt Bremerhaven

und der Agentur fir Arbeit Bremerhaven - psychosozia-

le Beratung / Suchtberatung (GRUNE PP)

Griindungsbegleitende Vereinbarung zum Jobcenter MIT-AF 30/2021
als gemeinsamer Einrichtung der Stadt Bremerhaven

und der Agentur fiir Arbeit Bremerhaven - Arbeitsange-

legenheiten (GRUNE PP)

Griindungsbegleitende Vereinbarung zum Jobcenter MIT-AF 31/2021
als gemeinsamer Einrichtung der Stadt Bremerhaven
und der Agentur fiir Arbeit Bremerhaven (GRUNE PP)
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Stadtverordnetenvorsteher von Haaren schlief3t die Sitzung um 18:41 Uhr.

T. von Haaren Stadtverordnete:r
Stadtverordnetenvorsteher

U. Grafelmann
Schriftfihrung



