Niederschrift

uber die 23. 6ffentliche Sitzung des Ausschusses fir Verfassung, Geschéaftsordnung,
Petitionsangelegenheiten und Birgerbeteiligung in der Wahlperiode 2023/2027
am 25.11.2025

Sitzungsraum: Ella Kappenberg Saal, Friedrich-Schiller-Haus
Beginn: 16:00 Uhr
Ende: 16:39 Uhr

Teilnehmende:

Vorsitz
Herr Stadtverordnetenvorsteher von Haaren (SPD)

SPD-Fraktion

Herr Stadtverordneter Dr. Hammann

Herr Stadtverordneter Hoffmann (fur Frau Stadtverordnete Ruser)
Herr Stadtverordneter Viebrok

CDU-Fraktion

Frau Stadtverordnete Dertwinkel

Frau Stadtverordnete Milch (fur Frau Stadtverordnete Kargoscha)
Frau Stadtverordnete von Twistern

BD-Fraktion
Herr Stadtverordneter Timke, MdBB

Fraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN + P
Frau Stadtverordnete: Schiller

FDP-Fraktion
Herr Stadtverordneter Miholic

Fraktion DIE MOWEN
Frau Stadtverordnete Knorr (fiir Frau Stadtverordnete Brand)

AfD-Gruppe
Herr Stadtverordneter Jurgewitz

Beratende Mitglieder:
Herr Stadtverordneter Lichtenfeld, MdBB
Herr Stadtverordneter Schuster, MdBB

Entschuldigt:

Frau Stadtverordnete Brand (DIE MOWEN)
Frau Stadtverordnete Kargoscha (CDU)
Frau Stadtverordnete Ruser (SPD)

Schriftfihrung: Herr Littmann (Buro der Stadtverordnetenversammliung)
Herr Jahrling (Biro der Stadtverordnetenversammlung)




Weitere Teilnehmende:

Rechnungsprifungsamt: Frau Grafelmann
Frau Meyer
Frau Noormann
Frau Reichert

Gesamtpersonalrat: Herr Riebensahm
Personalrat AVD: Herr Schildt
Schwerbehindertenvertretung: Herr Thomas
Migrationsrat: Herr lonescu

Stadtverordnetenvorsteher VON HAAREN eréffnet die Sitzung um 16:00 Uhr.

Er stellt fest, dass die Sitzungsunterlagen fristgerecht zugegangen sind und der Ausschuss
beschlussfahig ist. Er weist auf das Mitwirkungsverbot gemafr § 11 der Verfassung der Stadt
Bremerhaven hin.

Antrage zur Tagesordnung gibt es nicht.

Beschluss (Tagesordnung):
Der Ausschuss ist mit der vorliegenden Tagesordnung einverstanden.

Der Beschluss ergeht einstimmig.



2.1.

Einwohnerfragestunde

Fragesteller: Nach welchem Paragrafen der Geschéftsordnung oder des
Entschadigungsortsgesetzes ist es der Vertreterin oder dem Vertreter der
Stadtverordnetenversammlung verboten, sich Erkundigungen einzuholen, um eine
Einwohnerfrage zu einem aktuellen Thema zu beantworten?

Stadtverordnetenvorsteher VON HAAREN: Sie zielen darauf ab zu erfahren, warum lhre
Frage, die Sie im Vorfeld zur Sitzung gestellt haben, nicht beantwortet wurde?

Fragesteller: Ja.

Stadtverordnetenvorsteher VON HAAREN: Das habe ich Ihnen bereits schriftlich
mitgeteilt. Alle Mitglieder des Ausschusses sind ubrigens in das Verfahren eingebunden
gewesen. Zum einen fragen Sie Parteien, Fraktionen und Gruppen.der
Stadtverordnetenversammlung. Damit werde ich Ihnen die Frage definitiv nicht
beantworten kdnnen. Des Weiteren fragen Sie, ob Zuschisse Pflichtaufgaben der Stadt
sind. § 43 der Geschaftsordnung regelt gleich im ersten Satz, dass Sie die Frage an den
zustandigen Ausschuss richten missen. Der Ausschuss fur Verfassung und
Geschéftsordnung ist fir Fragen der Finanzen nicht der richtige Ausschuss. Hierauf
habe ich Sie hingewiesen und empfohlen, die Frage an den Finanz- und
Wirtschaftsausschuss zu richten.

Fragesteller: Welches Forum schlagen Sie mir vor, wenn ich Vertreter der
Stadtverordnetenversammlung zu dieser Frage befragen mdchte, ohne ein
Geheimgesprach mit jedem Einzelnen fihren zu missen?

Stadtverordnetenvorsteher VON HAAREN: Ich kann lhnen kein Forum der
Stadtverordnetenversammlung nennen, da wir kein solches Forum haben.

Keine weiteren Wortmeldungen

Genehmigung der Niederschrift

Niederschrift Gber die 22. 6ffentliche Sitzung am 02.09.2025 V+G 88/2025

Keine Wortmeldungen

Beschluss:
Der Ausschuss genehmigt die Niederschrift in der vorgelegten Fassung.

Der Beschluss ergeht bei 2 Enthaltungen (Hoffmann, Jirgewitz).



3.1

4.1.

4.2.

4.2.1.

4.2.2.

Sachstandsbericht

Sachstandsbericht gemaf 8§ 49 Abs. 2 GOStVV V+G 87/2025

Keine Wortmeldungen

Beschluss:
Der Ausschuss nimmt den Sachstandsbericht zur Kenntnis.

Vorlagen/Vortrage

Petitionen

Verfassung, Geschéaftsordnung und Blrgerbeteiligung

Haushalt 2025, Ausschussbereich 9, V+G 72/2025
hier: Freigabe von einem Teilbetrag

Keine Wortmeldungen

Beschluss:

Der Ausschuss fir Verfassung, Geschaftsordnung, Petitionsangelegenheiten und
Birgerbeteiligung gibt.den im Kapitel 6000/684 01 011 des Haushaltsplans,
Ausschussbereich 9, hinterlegten gesperrten Teilbetrag in Héhe von 25.000 Euro frei.

Der Beschluss ergeht bei 1 Enthaltung (Timke).

Prifauftrag gem.8 73 Abs. 3 VerfBrhv V+G 80/2025
hier: Priafung der WiB-Fraktion nach 8 17 Abs. 1 EntschOG

hinsichtlich-der nach § 13 EntschOG zur Verfligung gestellten

Geldleistungen im Jahr 2024 auf ihre wirtschaftliche und

ordnungsgemalie Verwendung

Stadtverordneter JURGEWITZ stellt eine Verstandnisfrage zur Abwicklung der
ehemaligen Fraktion, da er gehort habe, dass sich die friihere Fraktionsvorsitzende
nicht mehr in Deutschland aufhalten solle. Vor diesem Hintergrund erkundigt er sich,
wer aktuell als Ansprechpartner fur die Abwicklung fungiere.

Stadtverordnetenvorsteher VON HAAREN teilt mit, dass ihm der aktuelle Aufenthaltsort
der ehemaligen Fraktionsvorsitzenden nicht bekannt sei. Es gebe jedoch noch zwei



weitere aktive Stadtverordnete, die Mitglieder der friiheren WfB-Fraktion gewesen seien
und die letztendlich bei der Liquidation mitwirken mussten.

Stadtverordneter TIMKE stellt zwei Fragen: Zum einen an das Rechnungsprifungsamt,
wann ungefahr mit dem Abschluss der Prifung zu rechnen sei. Zum anderen fragt er
Herrn Stadtverordnetenvorsteher von Haaren, ob und wann die Zuwendungen an die
damalige Fraktion eingestellt worden seien und aus welchem Grund.

Frau GRAFELMANN erklart fir das Rechnungsprifungsamt, dass die Prifung bereits
begonnen habe, ein Abschlusszeitpunkt jedoch derzeit nicht absehbar sei.

Stadtverordnetenvorsteher VON HAAREN teilt mit, dass die Einstellung der Zahlungen
durch den Vorstand beschlossen worden sei. Grund sei gewesen,dass die damalige
Fraktion mit ihrer Rechnungslegung mehr als drei Monate in Verzug gewesen sei.

Stadtverordneter TIMKE fragt nach dem konkreten Zeitpunkt der Zahlungseinstellung
und aulert Kritik daran, dass der V+G-Ausschuss am 2. September 2025 dariiber —
zumindest im nicht 6ffentlichen Teil — nicht informiert worden sei. Er vertritt die
Auffassung, dass bei RegelversttRen einer Fraktion der Ausschuss zwingend zu
unterrichten sei.

Stadtverordnetenvorsteher VON HAAREN erklart, ihm lage das genaue Datum derzeit
nicht vor, und bietet an, dies im Protokoll nachzuliefern. Stadtverordneter Timke stimmt
dem zu.

[Anmerkung der SchriftfUhrung: Der Vorstand der Stadtverordnetenversammliung hat
den Beschluss der Zahlungseinstellung nach 8§ 16 Abs. 5 Entschadigungsortgesetz am
22. August 2025 getroffen].

Stadtverordneter MIHOLIC richtet eine Frage an Stadtverordnetenvorsteher von Haaren
beziehungsweise an das Rechnungsprifungsamt, ob bereits mitgeteilt werden kénne,
was der Anlass oder der Verdacht sei, der dazu gefiihrt habe, dass sich der Ausschuss
mit dieser Thematik befasse.

Stadtverordnetenvorsteher VON HAAREN erklart, dass aufgrund der noch laufenden
Prufung und des fehlenden Abschlusses derzeit keine inhaltlichen Aussagen gemacht
werden konnten. Es seien Unterlagen eingegangen, die an das Rechnungsprifungsamt
weitergeleitet worden seien und sich dort aktuell in der Prifung befanden.

Frau Grafelmann erganzt, dass sie dem nichts hinzuzufiigen habe.

Keine weiteren Wortmeldungen

Beschluss:
Der Ausschuss nimmt Kenntnis.



Antrage

Es liegen keine Antrage vor.

Anfragen

Es liegen keine Anfragen vor.

Mitteilungen

Es liegen keine Mitteilungen vor.

Verschiedenes

Stadtverordneter TIMKE weist auf eine unterschiedliche Auslegung der
Geschéftsordnung in der letzten Sitzung der Stadtverordnetenversammiung hin. Anlass
war ein Antrag zur Geschaftsordnung, zu dem sich auch Einzelstadtverordnete dufRern
wollten. Nach 8 17 der Geschaftsordnung sei dies jedoch nur Fraktionen und Gruppen
gestattet. Er halt diese Regelung fiir rechtlich fragwtirdig, da sie das Rederecht von
Einzelstadtverordneten beschneide. Er beantragt, zur nachsten Sitzung des V+G-
Ausschusses eine rechtsverbindliche Auskunft des Rechtsamtes einzuholen, ob der §
17 der Geschéftsordnung mit der gultigen Rechtsprechung in Einklang zu bringen ist.

Stadtverordnetenvorsteher VON HAAREN erklart, dass er das Thema in der nachsten
Vorstandssitzung erdrtern werde.

Stadtverordneter TIMKE stellt klar, dass. dies nicht seiner Bitte entspreche, da er
ausdrucklich eine rechtliche Einschatzung des Rechtsamtes und keine politische
Beratung im Vorstand wiinsche. Zudem betont er, dass er einen Antrag gestellt habe,
der.zur Abstimmung zu stellen sei; interne Beratungen im Vorstand seien davon
unberdhrt.

Beschluss (Antrag Timke):
Der‘Ausschuss lehnt den Antrag ab.

Der Beschluss ergeht bei 3 Ja-Stimmen (Jurgewitz, Knorr, Timke).

Stadtverordneter JURGEWITZ stellte die Frage, ob ausschlieRlich der Vorstand
Anfragen an das Rechtsamt richten diirfe oder ob dieses Recht auch einzelnen
Stadtverordneten zustehe. Er vertrete die Auffassung, dass alle Stadtverordneten
dieses Recht haben mussten, und regte an, die Thematik im Vorstand zu beraten. Als
Vergleich verwies er auf die Mdglichkeit fir Burgerschaftsabgeordnete, sich direkt an
den juristischen Dienst der Bremischen Biirgerschaft zu wenden.

Stadtverordnete MILCH fiihrte aus, dass bei Anderungen der Geschéftsordnung stets
das Rechtsamt beteiligt gewesen sei. Sie dulRerte die Annahme, dass dem Rechtsamt



ein moglicher Rechtsverstol3 aufgefallen ware, falls ein solcher vorlage. Zudem sei sie
der Auffassung, dass auch Fraktionen das Rechtsamt um Priifungen bitten kénnen, und
betonte, dass es ein legitimes Recht der Stadtverordneten sei, sich in den Amtern
rechtlich beraten zu lassen.

Stadtverordneter SCHUSTER kritisierte die bestehenden Regelungen und fragte, seit
wann Stadtverordnete kein Rederecht mehr hatten. Er verwies auf friihere Beschliisse,
nach denen Einzelstadtverordnete in Ausschiissen nicht abstimmen dirfen, und
bezeichnete dies als diskriminierend. Er forderte den Vorstand der
Stadtverordnetenversammlung auf, sich mit § 17 der Geschaftsordnung zu befassen,
und bat darum, das Thema in der nachsten Sitzung erneut aufzugreifen.

Stadtverordnetenvorsteher VON HAAREN betont, dass die Geschéaftsordnung in einem
demokratischen Mehrheitsprozess beschlossen worden sei und ven ihm; als
Sitzungsleiter, einzuhalten sei. Zugleich merkte er an, dass nach seiner Auffassung
Regelungen teilweise dann infrage gestellt wirden, wenn eigene Interessen betroffen
seien.

Stadtverordneter MIHOLIC kritisierte den Tonfall und die Waortwahl von
Stadtverordnetem Schuster als unparlamentarisch. Er stellte klar, dass Stadtverordnete
in dieser Wahlperiode nicht als Einzelpersonen, sondern lber Parteien oder
Wahlergemeinschaften gewahlt wurden seien, und wies die Interpretation einer
Diskriminierung zuriick. Zudem bemangelte er, dass die Thematik ohne vorherige
Abstimmung oder Anfrage an die Koalition.in der Sitzung vorgebracht worden sei. Er
erklarte, man sei bislang von der Rechtsgultigkeit der Geschaftsordnung ausgegangen.
AbschlieRend fuhrte er aus, dass die Koalition ursprtinglich eine Enthaltung in Betracht
gezogen habe, sich aufgrund.des Auftretens jedoch gegen den Antrag entschieden
habe.

Stadtverordneter TIMKE wies darauf.hin; dass er ein aus seiner Sicht bestehendes
Problem sachlich im Fachausschuss dargestellt habe, da dieses zuvor in der
Stadtverordnetenversammlung. nicht thematisiert worden sei. Er betonte, dass dies ein
normaler parlamentarischer Vorgang sei und sprach die Hoffnung aus, dass Vorschlage
unabhangig von ihrer Herkunft konstruktiv aufgegriffen und gemeinsam gelést wiirden,
um kinftige Fragestellungen zu vermeiden.

Stadtverordneter JURGEWITZ berichtete von einer friiheren Anfrage an das Rechtsamt.
Dieses habe mitgeteilt, dass Anfragen von Fraktionen oder Gruppen utber den
Stadtverordnetenvorsteher einzureichen seien, der diese genehmigen musse. Er
kritisierte diesen Verfahrensweg und forderte eine Klarung der Problematik unabhéngig
von parteipolitischen Differenzen.

Stadtverordnetenvorsteher VON HAAREN erklarte hierzu, dass er keine Probleme mit
der Teilhabe der AfD im Stadtparlament habe, wies jedoch darauf hin, dass es an
anderer Stelle Differenzen gebe.

Weitere Wortmeldungen: Jurgewitz, Schuster, Timke, Viebrok



Stadtverordnetenvorsteher VON HAAREN schlief3t die Sitzung um 16:39 Uhr.

Vorsitzender Schriftfihrung

T. von Haaren Littmann

Stadtverordnetenvorsteher




